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1. Bevezeto
Projekt informaciok

Projekt cime: A veszélyeztetett kerecsensdlyom és parlagi sas populaciék zsakmanybazisanak
biztositasa a Karpat-medencében

Projekt révid neve: RAPTORSPREYLIFE

Projekt referencia szama: LIFE13 NAT/HU/000183

A program idétartama: 2014. 07. 01 — 2018. 12. 31.

EU LIFE+ program finanszirozasanak mértéke: 75% (2 170 606 €)
Projekt teljes koltségvetése: 2 894 178 €

Tarsfinanszirozas mértéke: 6,7% (194 208 €)

Kedvezményezett:

Fert6-Hansag Nemzeti Park Igazgatosag

Partnerek:

Bukki EmiIéstani Kutatécsoport Egyestilet
Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatésag
Szatmar Megyei Kérnyezetvédelmi Ugyndkség (RO)
Févarosi Allat-és Novénykert

Kaposvari Egyetem

Kiskunsag Nemzeti Park lgazgatdsag

Madarvilag Nonprofit Kézhasznu Kift.

Magyar Villamosenergia-ipari Atviteli Rendszeriranyité Zrt.
»Milvus Group” Egyesiilet (RO)

Magyar Madartani és természetvédelmi Egyesilet
NIMFEA Természetvédelmi Egyesilet

Orségi Nemzeti Park Igazgatésag

Tarsfinanszirozo: FéldmUvelésigyi Minisztérium

A projekt célkitlizései

1. Az Eurdpai Unié LIFE+ program finanszirozasanak keretében megvaldsuld projekt a globalisan
veszélyeztetett parlagi sas (Aquila heliaca) és a kerecsensolyom (Falco cherrug) Eurdpai
bazispopulacidinak megerdsitését tlizte ki céljaul. A két faj védelme az EU Madarvédelmi Irdnyelvének
és a LIFE- Természet projektek szempontjabdl is prioritas fajnak szamit. Az EU pénzugyi
tamogatasanak kdszonhetben populacidik stabilizalodtak és ndnek, mig az eurdpai- és
vilagviszonylatban az allomanyok tovabbra is csdkkennek.

Ezzel szemben a madarak f6 taplalékbazisat jelentd kiseml6sok populaciéi (Spermophilus citellus —
k6zbnséges urge, Cricetus cricetus — horcsdg, és Lepus europeus — mezei nyul) folyamatosan
csokkennek. A korabbi projekt (LIFEOONAT/HU/000384) tapasztalatai igazoltak e fajok fontossagat az
emlitett ragadozok étrendjében. Jelenleg is, a kiseml6s6k a ragadozok zsakmanyanak nagy részét
jelentik, koézulik is kiemelt fontossagu a Kézdnséges urge (S. citellus), amely atlagban a taplalék Va
részét teszi ki. A LIFE projektek mlholdas jeladdkkal ellatott madarai ugyancsak azt igazoltak, hogy
ezek a madarak gyakran taplalkoznak az un. SPA, vagyis a Kulénleges Madarvédelmi Teruleteken kivdil,
ahol ezek a kiseml6sék nagyobb szamban fordulnak el6. Eppen ezért a projekt a kiseml6sdk
populaciéinak csdkkenését célozza megallitani az el6fordulasi terileteken és bizonyos
tevékenységeiben demonstraciés projektként arra térekszik, hogy az alkalmazott legjobb gyakorlaton
keresztll tudomanyosan megalapozza e populaciok jovébeli nbvekedéséhez szikséges hatteret.

2. A projekt tovabbi célja a ragadozdé madarak, de els6sorban a zsakmanyallataik iranti tarsadalmi
tudatossag novelése.

3. A projekt annak szemléltetését célozza, hogy a kiloénb6z6 természetvédelmi prioritasok
O0sszehangolasa, hogyan lehetséges, a csikos szdcskeegér (Sicista subtilis trizona) és a foldikutya
(Nannospalax (superspecies) leucodon), a Magyarorszagon fokozottan védett fajok életmddjanak és



éléhely igényének figyelembe vételével, valamint hogy a tevékenységek valamennyi faj elényére
szolgaljanak.

A projekt f6 tevékenységei

o Aprojekt az trge koloniak genetikai tulajdonsagainak, stressz allapotanak és allategészségugyi
helyzetének felmérését, valamint értékelését végzi kildénds figyelmet forditva az elszigetelt
allomanyokra.

e Az Urge koléniak genetikai és stressz allapot adataira alapozva, zarttéri tenyésztési program és
génbank kialakitasa. Kivalasztott populaciék genetikai helyzetének javitasa érdekében az
ismert génallomanyu egyedek megtervezett attelepitése.

o A potencialis zsakmanybazist jelent6 kisemlés allomanyok allatorvosi statuszanak vizsgalata.

o Megfelel6 éléhelyet jelentd foOldterlletek megvasarldsa és helyreadllitasa, melynek
eredményeként ezeken a terlileteken a zsakmanyfajok allomanyainak névekedése varhaté. A
megvasarolt terlletekre az onnan korabban kipusztult Grgék visszatelepitésére is sor kerdl.

o Emellett Natura 2000 terliletek kozotti kisebb foldteriiletek bérbe vétele, amelyek un. ,l1épé
kévekként” (stepping stones) a védett éldhelyek kozott biztositanak kapcsolatot, atjarasi
lehetéséget, de egyuttal menedéket is nyuljtanak olyan zsakmanyallatok szamara, mint a
hércsdg és a mezei nyul.

o A repllSterek gyepkezelési utmutatdjanak elkészitése, valamint az Urgés él6helyek
vizgazdalkodasi rendszerének javitasat célzé ajanlas kidolgozasa.

o Terlletkezelési Tanacsaddé Szolgalat kialakitasa a gazdalkodok és vadaszok segitésére
terllethasznalat és vadgazdalkodas témakban.

e A vadaszok 0sztdnzése a célfajokat tizedel6 sz6rmés ragadozék befogasara.

e Urgék mozgasanak feltérképezése miiholdas nyomkdveté rendszerek alkalmazasaval zajlik.

e A projekt intenziv kommunikaciés programja a gazdalkodok, a vadaszok és a helyi lakossag
kérében végzett orszagos alapallapot-felméréssel indul. A kihelyezésre kerild informacios
tablak, széréanyagok, valamint a kialakitandé (rgebemutatd Ilatogatékdézpontok
ismeretterjesztési és oktatasi tevékenységei hozzajarulnak a célkézonség tudatossaganak
fokozasahoz, melyen keresztil a projekt célfajokat érinté természet- védelmi intézkedései
tamogatast nyernek.

e A célfajok allomanyaiban bekdvetkezd valtozasok felmérése és nyomon kdvetése. A

természetvédelmi intézkedések sikerességének értékeléséhez atfogdé — miholdas
nyomkdvetéssel és kameracsapdak alkalmazasaval zajl6 — monitoring program ad
tajékoztatast.

Varhat6 eredmények

A projekt eredményeként a kiseml&sok csokkenésének f6 okait sikerll jobban megérteni és a parlagi
sas és a kerecsensolyom taplalékforrasainak csokkenése megallithatd lesz. Megkezd6dnek a genetikai
és egészségugyi felmérések, és génbankok kerlilnek kialakitasra. Az elszigetelt kis populaciok allapota
javulni fog. Potencidlis él6helyek helyredllitasra keriilnek és mintegy 2 000 urge visszatelepitésre kertl
mas terlletek erds, életképes populacidibdl. Az elszigetelt populacidk ’lépegetd kdveken' keresztll
Osszekottetésbe kertlnek. A projekt a nemrégiben elkészult Eurdpai S. citellus Fajvédelmi Akciotervet
fogja megvaldsitani. A tarsadalmi tudatossag a célfajok esetében névekedni fog.

A felmérés megalapozottsaga

A projekttervben az egyik f6 problémaként kertlt megfogalmazasra, hogy ezeket a ragcsalokat kevésse
ismeri a kdzvélemény, s6t a gazdalkodok karos allatként tekintenek rajuk, s irtjak 6ket. Ennek
szemléletformalas el6készitését fogalmazza meg a projekt A8-as tevékenysége, amely a kdzismertség
felmérését célozta meg négy célcsoport, az atalanos lakossag, a gazdalkoddk, a vadaszok és iskolasok
korében.

A koézismertség hianya alapvet6 gondot jelent a ragadozdk szamara 6 taplalékforrasnak szamitéd
kisragcsalok populacidinak megbrzése esetében. Ennek legfontosabb oka, hogy a lakossag nem tudja,
mennyire fontos taplalékforrasai ezek a fajok a védett madaraknak, példaul a kerecsensélyomnak.



Masrészt szamos ragcsalora meég mindig kartevéként tekintenek, annak ellenére, hogy populacidik
drasztikusan csokkentek az elmult évtizedekben. A probléma megoldasara és az emberek attitiidjeinek
megvaltoztatasara kozoktatasi és figyelemfelkelté program megvalodsitasa sziikséges. Az lrge lett
ennek a programnak egy kiemelt allataként megjelélve. A megfelelé kdzoktatasi és figyelemfelkeltd
program kifejlesztéséhez okvetleniil sziikséges a jelenlegi attitlid és ismeretszint megismerése, tovabba
a ragadozomadarak prédainak szamité kiseml&sokkel kapcsolatos meglévé és érzékelt konfliktusok
meghatdrozdsa. Az eredményekre alapozva hatadsos kozoktatasi és lakossagi ismeretterjesztd
programot lehet kidolgozni, valamint a kutatds 4&ltal a projekt és nyilvdnossagi,
marketingtevékenységének hatasa is ndvelhetd. A kutatasban 100 f6 vadasz, 50 f6 gazdalkodo, 400 f6
iskolas és 200 f§, az allatkertek és nemzeti parkok latogatdibdl allé lakossag megkérdezését tervezték.

Az Urge kelet- és délkelet-eurdpai elterjedésl, a rovidfivi sztyeppek jellegzetes kisemldse, és
legnyugatibb populacidi a Karpat-medencében élnek. Elterjedésének nyugati hatara nagyrészt
Magyarorszagon halad, télink nyugatra mar csak elszort allomanyai vannak Ausztridban, Bécs
kérnyékén. Evtizedekkel ezelstt még Németorszagban és Lengyelorszagban is honos volt, de ezekbdl
az allamokbdl mara teljesen kipusztult. Kelet felé haladva, Ukrajna és Oroszorszag sztyeppéin még
stabil allomanyai vannak, délre tekintve pedig Szerbiaban, Romaniaban, Bulgaridban a pusztai
koérnyezetben sok helyen megtalalhatd, és még Tordkorszag eurdpai teriletén is el6fordul. F& éléhelyét
a magyarorszagi flives pusztak jelentik, ezért hazanknak kulcsszerepe van a faj megérzésében.

Az 1960-70-es években az (rgék még sulyos karokat okoztak néhany helyen a gabonaban, a
kukoricaban. Sét, a mult szazad elején még nagyon sok helyen kampanyszeriien védekeztek ellene, és
nemcsak kiéntéssel és hurokcsapdaval, hanem még a jaratok szénkéneggel torténd elgazositasaval is.
Az elpusztitott Grgék levagott és leadott farkaért ,vérdij” jart, hiusat még élelmezési céllal is
fogyasztottak, tdbb helyen a szegényebb csaladok is lrgehussal egészitették ki sziikds és egyhangu
taplalékukat. Ekkor még a veszélyes karositok kézé tartozott az lirge, az ellene val6é védekezés minden
gazdalkodonak koételessége volt. De nagyon hirtelen megvaltozott a helyzet. Nagy valdszinliséggel az
intenziv mez6gazdasag térnyerése, a nagytablas gazdalkodas és a monokulturas termesztési modok
alkalmazasa miatt, ma a hazai Urgeallomanyunk az egykorinak a téredéke. Ma mar csak egymastél
tavol es6 éléhelyeken, szigetszerlen talalhatjuk meg ezt az érdekes életmaédu kisemldst. A kedvezbtlen
allomanyalakulasi tendenciak miatt az (rgét Magyarorszagon 1982 o6ta jogszabaly védi, és mivel
természetvédelmi helyzete folyamatosan romlott, 2012-ben atkertlt a fokozottan védett fajok kozé, és
természetvédelmi értéke 250 000 Ft-ra emelkedett.

Jelmagyarazat
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Az utdbbi években Magyarorszagon is megszokotta valt, hogy szakmai szervezetek kivalasztanak
évente egy-egy élélényt az év fajanak, hogy veszélyeztetettségére a média segitségével rairanyitsak a
kozfigyelmet. Ezeket a kiemelt fajokat legtébbszér nem fenyegeti a kipusztulas veszélye, mégis
raszorulnak az emberi odafigyelésre. Ezeknek a kampanyoknak a legfébb célja, hogy felhivjak a
figyelmet az élévilag, a kérnyezetlinkben él6 ndvények és allatok sérllékenységére és fontossagara.



A Foldmdiveléstgyi Minisztérium természetvédelemért felelés allamtitkarsaga altal mikodtetett
Vadonlesé Program a szakmai szervezetekkel egyeztetve és a civil javaslatokat is figyelembe véve
2015-ben masodik alkalommal hirdette meg ,Az év emlése” programot, melynek keretében az lrgét
valasztottak az év eml6sének, a faj széles tarsadalmi megismertetése érdekében szakmai programokat,
el6éadasokat, fotokiallitasokat, vers- és glosszaird versenyt, rajzpalyazatot hirdettek meg. A Vadonlesd
program internetes fellletén (www.vadonleso.hu) megtalalhaté adatbazisba a helyi lakosoktdl a civil
szervezeteken at, barkinek lehet6sége kinalkozik az Urgékkel kapcsolatos medfigyeléseit feltdlteni.
Ezek az adatok bekerllnek a Természetvédelmi Informaciés Rendszerbe (TIR), amely a
természetvédelemért felelds szakemberek szamara nagy segitség a veszélyeztettet fajok védelmének
terén.

A felmérés célja, elvart eredmények

A Vadonles6 programsorozatai mellett az ,lirge évében” indult el a projekt intenziv kommunikaciods,
szemléletformald akcidja is, a gazdalkoddk, a vadaszok és a helyi lakossag korében végzett orszagos
alapallapot-felméréssel. A felmérés célja a valaszadok lrgékkel kapcsolatos hozzaallasanak, és az
Urgékkel kapcsolatos ismeretek vizsgalata. A lehetséges problémateriletek, kérdések, félelmek,
szukségletek és elvarasok beazonositasa, feltarasa, amelyekre a szikséges informacios és
felvilagositokampanyoknak a késébbiekben valaszt adhatnak. A LIFE13 projekt célpontjaban két,
Eurépa-szerte ritka és veszélyeztetett ragadozoOmadarunk, a kerecsensdlyom és a parlagi sas
taplalékbazisanak védelme és bévitése all. Mivel az urge igen fontos taplalékallatuk, allomanyanak
megdbrzése e két madarfaj és mas ragadozok, példaul a szintén ritka molnargérény fennmaradasat is
szolgalja. A védelem szempontjabdl nagyon fontos a meglévé rovidfivi gyepek tovabbi fenntartasa, a
felhagyott, gyomosodd rétek Ujbdli legeltetése, illetve a meglévé populacidkbol az lirgék
visszatelepitése olyan alkalmas él6helyekre, ahol az elszigeteltség miatt természetes Uton vald ujboli
megjelenése nem varhatdé. A projekt szemléletformald, kommunikaciés és oktatasi tevékenységei
hozzajarulnak a célk6zonség tudatossaganak fokozasahoz, melyen keresztiil a projekt célfajokat érinté
természetvédelmi intézkedései tamogatast nyernek.

A felmérés kérdéseinek legfontosabb forrasanyagaul Dr. Petra Kaczensky ragadozd nagyeml&sokkel
kapcsolatos lakossagi elfogadottsagi felmérései és tanulmanyai szolgaltak. Kutatasainak egyik alapjat
a NEP (New Ecological Paradigm) jelenti. Eszerint a mai poszt-materialista tarsadalmunkban a
természet nem ellenség, amivel szembe kell szallni, és amit le kell gy6zni, hanem inkabb egy térékeny
szerkezetnek szamit, ami a védelmiinket és segitséginket igényli. Vizsgalta a valaszadok kilonbdzé
demografiai adatait, ezek alapjan az eltéréseket, hogy megallapithassa, hogyan tipizalhaték a vizsgalat
targyat képez6 fajok ,ellenségei”, ill. ,baratai”. A farkasokkal kapcsolatos elfogadottsagi tanulmanyban
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a farkasok ellenségei azok, 1. akik a civilizaciés modernitas
vivmanyainak fenyegetéseként tekintenek a farkasra. 2. posztmodern farkasbaratok, akik a farkasra,
mint a civilizaciés modernitas vivmanyaival szembeni ellendllas jelképeként tekintenek. 3. és az
ambivalens farkasbaratok valahol a kett6 kozott talalhatok. Ez utdbbiak alapvetéen pozitiv
beallitottsagliak a farkassal szemben, de egy varatlan érdekellentét felmerilése soran nagy
valészinliséggel a pozitiv, elfogadd gondolkodasmoddjuk visszaesne és negativan allnanak hozza a
farkasokhoz.

Jelen kutatasban is fontos kérdés volt, hogy alkalmazhaté-e Kaczensky mdodszere az urgék esetében
is? Szem el6tt tartottuk tehat a valaszadok demografiai adatainak pontos meghatarozasat, valamint
hogy vélaszaik elemzése alapjan megallapithaté legyen, hogy mely korosztélyokra kell a késébbi
ismeretterjesztd kommunikaciéonak koncentralni, s ez alapjan milyen kommunikaciés csatornakon
keresztll lehet eredményre jutni, hogy Urgékkel kapcsolatos hozzaallas és ismeretek megvaltozzanak.

.Miért is fontos a bedllitottsag?” — kérdezi Kaczensky. ,A szocialpszicholégidban a beéllitottsag egy
személy, targy vagy fogalom egyéni, személyes értékelését jelenti. Alapvetéen szoros dsszefiiggés van
egy személy beallitottsaga és kimutatott viselkedése kdzott. Ez az dsszefiiggés annal erdsebb, minél
specifikusabban illik egy beallitottsag egy specialis viselkedéshez, minél jelenidejlibb egy beallitottsag
egy meghatarozott viselkedéssel 6sszefliggésben, minél tébb személyes tapasztalatot szereztek a
beallitottsag targyaval kapcsolatban és minél kisebb egy személyre a szocialis nyomas, hogy egy
meghatarozott viselkedést vagy meghatarozott beallitottsagot képviselien. Az értékekkel ellentétben,
amelyek egy ember szocialis fejlédésében elég koran kialakul és késébb mar alig valtoztathaté meg, a
beéllitottsag kdnnyebben megkdzelithetd és tapasztalatokkal és ismeretekkel alakithaté. Ahhoz tehat,



hogy megbecsulhetd legyen, hogyan viszonyulnak az emberek az allatokhoz, ill. milyen kezelési modot
kivannak ennek, a beallitottsag felmérése kézponti jelentéséggel bir.”

LAz értékek, beallitottsag és valbs viselkedés kbzoétti hierarchikus 6sszefiiggés — Kaczinsky, Pierce et
al 2001 alapjan”

Ertékvalasztas
(észlelt mintak)

Mi toérténik akkor, ha a ragcsalé kisemldsok visszatérnek azokra a terlletkere, ahol az ember a
tavollétiket mar megszokta? Milyen kdvetkezményekkel jarhat az allatok ujra betelepitése? Hogyan
vélekedik, illetve mennyire érinti személyesen a lakossagot vagy éppen a gazdalkodokat, vadaszokat

az urgek jelenléte? Szamolnak-e azzal, hogy a ragcsalok megdézsmaljak a termést, jaratokat asnak?
Az Urgék jelenléte miatt tartanak-e féldhasznalati korlatozasoktdl, pénzigyi veszteségektd|?

Es mire jutott Kaczensky? A teriileti vagy végzettség-beli vagy nemi vagy korosztaly-beli vizsgalat
hozott-e eltérést? A kilénbdzd variansok témai, amely alapjan a hozzaallast tesztelték: a
szociodemografiai faktorok, a terileti kiilénbségek, az érdekeltségi csoportok, a tudas és ismeretek, a
természeti szabadid6 jelentése, a NEP skala, az egyéni érintettség, az érdeklédés, a farkaspopulacio
trendje, az élettérhez val6 alkalmassag. Az eredmények alapjan a hdrom legfontosabb faktor: (1) milyen
fontos a téma a megkérdezettnek, (2) milyen erésen érintett személyesen a farkasok altal, (3) mennyire
megfeleldnek értékelte lakéhelyét farkas-élettérként.

Gyakran elhangzik, hogy lakossag nem rendelkezik kell6 ismerettel a ragcsalé eml&sokrél, és inkabb
negativ a hozzaallasuk velik szemben. Brossurak, ismeretterjeszté és tajékoztatd kiadvanyok sora
készilt mar a kiseml&sokrél, amit altalaban szivesen fogadott a publikum. Emellett 2015-ben, az lirge
évében, a Foldmivelésugyi Minisztérium — mar korabban emlitett — Vadonles6 Programja szamos
tematikus rendezvényt szervezett, melynek célja a fokozottan védett allathoz kapcsolédé tudomanyos
eredmények bévitésén tul, a faj széles tdrsadalmi megismertetése volt. Januaran hirdették ki az "év
emlbse" palyazat nyertes allatat, marciusban az drge év alkalmabdl Tavaszi trgekolté-Unnepséget
szerveztek. Aprilisban ,VERSengd lirgeképek” cimmel (irge-vers illusztraciés és ,Urgefiittydk” cimmel
rovid esszéird palyazatot hirdettek, majusban tartottak meg a Tavaszi Urgepikniket. A juniusi KLIPPirozé
urgeversek klip-palyazati kiirasra olyan, tetsz6leges technikéval készitett video-klipeket vartak, melyben
valamilyen formaban életre kelt egy, a kortars kolték altal irt drgevers. 2015 novemberében a Fovarosi
Allat- és Novénykert adott otthont az UrgeKutatAs cim(i tematikus tudomanyos iilésnek, ahol nemcsak
természettudomanyi, természetvédelmi szakemberek, hanem mivészek, neves eléadok
tolmacsolasaban hivtak fel a figyelmet a magyarorszagi trgeallomany fennmaradasanak fontossagara.

Mindezek ellenére egyre tobb tanulmany mutatja ki, hogy a tobb tudas nem feltétlen jelent pozitiv
beallitottsagot, inkabb nagyobb elfogadéképességnek is kellene hozza tarsulnia. Eppen a vadaszok és
a gazdalkoddk, akik tébbet tudnak a természetrdl és a ragcsalo allatokrél, mint az atlag allampolgarok.
De ez nem jelenti egyértelmilen azt, hogy jobban elfogaddak a ragcsalékkal szemben.

A modern kommunikaciés technikak egy rendkivil mobil népesség kérében ahhoz vezettek, hogy a
vidéki és a varosi lakossag hozzaallasaban gyakran ismertetett kiilénbségek sok régiéban fokozatosan



eltlintek. A lakohelynél sokkal fontosabb, hogy vajon a megkérdezettek milyen er6sen koétédnek a
mezbgazdasaghoz és a hagyomanyos vadaszathoz. Bizonyos érdekcsoportokhoz valé tartozas is
gyakran jelentésen befolyasolja a ragcsalé allatokhoz valé hozzaallast. Altalaban a vadaszok és a
gazdalkodok inkabb negativ, mig a természetvédék és a lakossag pozitiv beallitottsagu.

Kivancsiak voltunk, hogy a felmérés eredményei mennyire igazoljak, vagy cafoljak ezeket a
feltételezéseket. A kérddives felmérés soran ezért a kovetkezd kérdéscsoportokra kerestik a
valaszokat:

Milyen a megkérdezettek beallitottsaga az trgékkel szemben?

Mely f6 tényez6k befolyasoljak az lirgékkel szembeni beallitottsagot?

Hogyan viszonyulnak a megkérdezettek a kiilénb6z6 kezelési lehetéségekhez?

Azoknak a telepuléseknek a lakosai, ahol Grgék élnek, mennyire viszonyulnak masképpen az
allatokhoz, mint az orszag mas telepulésein él6k? (A telepllésszintlii dsszehasonlitas csak a
didkok esetében vizsgalhatd, mert tekintettel a roman nyelv(i adaptaciokra, a felnétt lakossag
esetében csak azt vizsgaltuk, hogy mely orszagban él a valaszadd.)

Van-e kiilénbség az eltéré érdekcsoportok beallitottsaga k6zott?



2. Modszerek

A projekt altal is meghatarozott négy célcsoport esetében vizsgaltuk, hogy milyen mértéki az
elfogadasuk és altalanos ismeretiik a nyilt, flives él6helyl kiseml&soket és a ragadozé madarak prédait
illetéen. A lakossag, gazdak és vadaszok, tovabba a kdézoktatasban tanuldk télthettek ki papiros vagy
online kérdGivet. A mintavétel mindegyik kutatasi helyszinen a véletlenszer( kivalasztassal (random
selection) tortént.

2.1. Kutatasi teriilet

KérdGiveket az alabbi, projektben egyittm(ikddd partnerek toltettek ki a célk6zonséggel:
e Fert6-Hansag NPI (FHNPI);

Orségi NPI;

Balaton-felvidéki NPI (BfNPI);

Kiskunsagi NP1 (KNPI);

Kaposvari Egyetem;

Nimfea Természetvédelmi Egyesiilet,

MAVIR,

Bukki EmiISstani Kutaté Egyestilet,

Madarvilag Nonprofit Kft.

Environmental Protection Agency of Satu Mare (Szatmari Kérnyezetvédelmi Ugynékség;

Romania) (EPASM)

Az Urgék terlleti elterjedésének megjelenitése térképen

Mammalia = Rodentia > Sciuridae
Spermophilus citellus
European Ground Squirrel

wnload Spatial data

Extant (resident)
[ Reintroduced
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(50 ARKive (18 found)

1
| 1UCN (International Unien for Conservation
M  of Nature) 2008. Spermophilus citellus.
The TUCN Red List of Threatened Species.
Version 2015-3




2.2. A kérdoivek

A vizsgalatban olyan kérdésekre kerestik a valaszt, mint:
Bevezetd blokk: Urge felismerése
l. Kérnyezet- és természetvédelemhez valo altalanos hozzaallas
1. Szabadid6 és urgékkel kapcsolatos tapasztalatok
ll.  Urgékhez val6 hozzaallas
IV.  Urgékkel kapcsolatos altalanos ismeretek
V. Az Urgék elfogadottsaga
VI. Demografiai és ismeretszerzéssel kapcsolatos adatok

Négy tipusu kérddiv készllt a négy célcsoportnak, a projektpartnerekkel tobb kords egyeztetés soran
alakult ki a végleges kérdéivsor. A kiindulasi alapot a lakossagi kérd8iv elkészitése jelentette. A
korabban tobb kérdésbdl allé, hosszabb kérdbiveket roviditeni kellett. A gazdalkoddk és vadaszok
szamara egyféle kérdbiv készilt el, azonban mivel a diakok korébdl a 6-18 éves korosztaly
megkérdezése is cél volt, két kilénbdzé tipusu, egyszerlsitett kérdéssort allitottunk 6ssze. A két
diakkérddiv tehat még rovidebb, két oldalas kérdSivek késziltek, olyan kérdéseket meghagyva az
eredeti Jlakossagi” kérd8ivbél, amelyek jelentdsek, és a célcsoportok valaszai dsszehasonlithatok.

Alsé tagozat: 6sszesen 16 kérdésbdl allé, Ad-es, kétoldalas iv. Felsd tagozatos: 6sszesen 18 kérdésbél
allé, Ad-es, kétoldalas iv. Felnétt: 6sszesen 31 kérdésbdl allo, A4-es, 6 oldalas iv. Gazdalkodok,
vadaszok: 0sszesen 30 kérdésbdl allo, Ad-es, 6 oldalas iv.

A felnétt lakossagnak szant kérd8ivben, a bevezetének szant kérdéskorben fel kellett ismerni, hogy a
kép egy Urgét abrazol, illetve megvalaszolni, hogy védett, veszélyeztetett fajnak szamit-e. A
kérdéscsoportok felépitése a felnéttek és a vadaszok, gazdalkodok kérdbiveiben a bevezeté blokkot
leszamitva azonosak, minimalis eltérések csak bizonyos kérdéseknél tapasztalhatok. Ezzel szemben a
diakoknak szant kérdbiv a célcsoport sajatossagait figyelembe véve (kor, tudasszint, figyelem stb.) joval
révidebbre sikerilt, de bizonyos kérdéscsoportok ennek a célcsoportnak a kérdgivében is megjelennek,
hogy a valaszok korcsoportonként is dsszehasonlithatok legyenek.

Az |. blokkban a valaszaddk kornyezet- és természetvédelemhez valo altalanos hozzaallasat vizsgaltuk
a NEP skala alapjan. A szabadidd, az urgékhez val6 hozzaallas, valamint az Urgék elfogadottsaga Il.,
lll., V. blokkokban a kérdések a szabadidé eltdltésének médjéra, illetve az az egyének trgékkel valo
taldlkozasanak, esetleges velik szembeni viselkedésiknek feltérképezésére irdnyultak. A legtdbb
kérdésnél egy 6tpontos Likert skalan kellett a valaszaddknak bejeldlnitk, hogy ,mennyire értenek egyet
telies mértékben” bizonyos kijelentésekkel (5), vagy hogy ,egyaltalan nem értenek vele egyet” (1).
Kdztes kategdriaként a ,részben egytértek”-et lehetett bejeldini, azonban azoknak, akiknek egyaltalan
nem volt véleménye, illetve fogalma az egyes kijelentésekrdl lehetéségik volt a ,nem tudom” valaszt
megijeldlnitk. IV. Az urgékkel kapcsolatos altalanos ismeretek fejezetben ,feleltvalasztos”, nyitott
kérdésekkel és ,igaz’- vagy ,hamis” eldontendd kijelentések megvalaszolasaval vizsgaltuk a valaszadok
tudasszintjét. Az utolsé kérdéscsoportban olyan szocialdemografiai adatokat vizsgaltunk, mint a nem,
az életkor, a lakhely, iskolai végzettség, és végll arra kérdeztlink ra, hogy milyen informacids forrasbdl
szerzik a valaszadok ismereteiket.

A roman partner roman nyelvre is leforditotta a kérdéseket, amelyet kés6bb a magyar dsszesitd
rendszerben dolgoztunk fel. A roman nyelvi mutacidkon annyi valtoztatas tortént, hogy az iskolasoknak
a névmegadaséara nem volt lehetéség, ezaltal a roman valaszadé didkok nemének meghatarozaséra
nincs lehetéség. Ez dsszesen 118 db alsé és 128 db felsd tagozatos valaszt érint, amely a valaszadok
53, illetve 46 %-a és az Osszes valasz csaknem harmada. Ez alapjan a vélaszaddk valaszainak
nemenkeénti vizsgalatara kevésbé nyilik lehetdség.

A projektpartnerek beszerkesztett kérdGiveket hasznaltak fel, amelyeket kinyomtatott formaban juttattak
el a valaszadoknak. Az elkésziilt online kérdgiv-verziot egyetlen valaszadd sem toltdtte ki egyénileg,
arra volt csupan alkalmas, hogy a valaszok 6sszesitése egységesen megvalésulhasson.



2.3. Terjesztés

A kérdGives felmérés soran a projektpartnerek a valaszadodkat elsédlegesen sajat bemutatohelyein,
rendezvényeik, erdei iskolai foglalkozasaik alkalmaval érték el, a vadgazdalkoddkat pedig személyesen
keresték fel. Kérddiveket postai uton nem kdldtek ki, a személyes kitdltés soran az elére kinyomtatott
kérdGiveket a valaszaddk maguk toltotték ki, arra nem volt példa, hogy estelegesen a nemzeti parkok,
egyesuletek munkatarsainak kellett volna feltennie a kérdéseket és kitdlteni a valaszdék nevében a
kérdbiveket.

A Fert6-Hansagi Nemzeti Park Igazgatdésaga elsésorban a sajat bemutatéhelyein, rendezvényein tudta
a kérdoéiveket Kkitoltetni a latogatdkkal. A kérdbives felmérés célcsoportjai koziil felkeresték a
vadgazdalkoddkat is, de 6k a vadgazdalkodasi idényben a kérddivek kitoltésére nem tudtak id6t és
energiat forditani, a vadgazdalkodasi év zarasa, amikor hasonld jelentéseket kell leadniuk a
gazdalkodoknak (februar) pedig mar kivil esett a felmérés idépontjatol.

A Szatmari Koérnyezetvédelmi Ugyndkség (EPASM) a gyerekeknek és a felnétt lakossagnak szolo
kérdSivek nagy részét rendezvényeiken, pl. iskolai eléadasok, helyi kulturalis rendezvények keretében
toltette ki. Kevésbé sikeres megoldasnak bizonyult az, amikor az Gigyndkség engedélyezési osztalyan
hagytak egyparat a kérd8ivekbdl és ott az Ugyeik intézésére vard6 emberek tolthették ki azokat. A
gazdalkodoknak, vadaszoknak szant kérd6iveket vagy személyesen vitték el, vagy a helyi polgarmesteri
hivataloknal hagytak ott, de ez a megoldas sem mutatkozott sikeresnek.

A Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatésaga két médon tolttette ki a kérdbiveket: a bakonybéli erdei
iskolaban, a foglalkozasok keretében kb. 50 gyermekkel toltették ki azokat, a masik mod a ,random
selection” elvét kdvette, amikor is a Levendula Fesztival ideje alatt, a levendula aratasbol visszaérkezé
embereket kérték fel a valaszadasra. Ez utdobbi mddszerrel, ,rovid, személyes megkeresésre és egy
adag rabeszéléssel” 300 felndttet sikerilt elérnilik.

A Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosaga munkatarsai a Természet Hazaba érkezd latogatokkal
toltették ki az el6re kinyomtatott kérdGivet. ,A kitolté sajat maga toltétte ki a helyszinen, a valaszado
részérél egyéb felmerilt kérdésrél, észrevételrdl, megjegyzésrél nincs tudomasunk.”

A Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatdésaga kérdéivezésben résztvevé munkatarsaiknak nem voltak
korabbi tapasztalatai, véleményiik szerint a megfelelé alkalomhoz igazitva elég jol mikodott a kitoltés.
A munkatarsak véleményeit sz6 szerint idézzuik: ,Az elsd kifogas az volt altalaban, hogy nem ismerik
az Urgét (kellemetlen lesz, mert nem tudnak valaszolni...) kénnyen lekiizdhet6 volt (név nélkili kitdltés
és annak hangsulyozasa, hogy a helytelen valasz is informacié szamunkra), a masik, hogy hosszu az
adatlap. Utobbi mar fogdsabb volt, bar ennek ellenére kevesen voltak azok, akik ezen atugorva ne
toltotték volna ki. Erre mindenképpen alkalmas volt a Levendula Fesztival, kevesen siettek. Az emberek
az orszag minden részérdl érkeztek, ki spontan, ki tervszerien, konkrétan a programra. Ezen belil a
kitdltetés nemtél, kortdl fliggetlenil tértént.

Osszességében tehat megallapithato, hogy mind a lakossagi, mind pedig a kétféle diak kérdéiveket
olyan személyek toltotték ki, akik alapvetéen érdekl6dnek a nemzeti parkok rendezvényei irant, az
atlagnal feltételezhet6en pozitivabb beallitottsagiak minden természet- és kdérnyezetvédelmi témaval
kapcsolatosan. Ez egyfajta szirét is jelent, és épp azok maradtak ki a vizsgalatbdl, akik egyaltalan nem
érdekl6dnek és beallitottsdguk vélhetéen kevéssé mondhaté pozitivnak.

2.4, Visszaérkezési arany

A tervezett mintavétel nagysaga ésszesen 750 f6 volt, célcsoportonként vizsgalva az alabbiak szerint:
e lakosséag: 200 f6 allatkerti €és nemzeti park latogato
e gazdak: 50 f6
e vadaszok: 100 6
o iskolasok: 400 f6 — ezen belll a kilonb6z6 korosztalyok szerinti bontas nem részletezett.

A kitoltott, visszaérkezett kérdGivek ezzel szemben a kdvetkez6 aranyt mutatjak:
o lakossag: 269 f6



e gazdak és vadaszok: 19 f6
e also tagozatos diakok: 223 f6
o felsd tagozatos diakok: 279 6.

A gazdalkoddéknak/vadaszoknak &sszeadllitott kérddivbdl oOsszesen 19 db érkezett vissza,
Osszességében két terlletrdl, amelyek a valaszok alapjan raadasul nem is "Urge-lakta", igy nehezen
lehet messzemend kdvetkeztetéseket levonni az érdekcsoportonkénti vizsgalattal. A kérdbivezésben
szerepet vallalo partnerek elmondasa alapjan az alacsony visszaérkezési arany annak tudhaté be, hogy
afelmérésre, a személyes megkeresésre a vadgazdalkodasi idényben kerlt sor, amikor ez a célcsoport
massal van elfoglalva, idejét a természetben tolti, és nem foglalkozik ,papirmunkaval’. Masrészrél a
gazdak nehezményezték a kérddiv hosszisagat, igy feltehetéen most a téli idészakban, amikor
kevesebb a dolguk sem jarnanak sikerrel a kérdez6k. Mas esetben a kérddivet kitoltetd szervezetek a
programjaikra, bemutatéhelyeikre latogatd, illetve az erdei iskolai foglalkozasaik révén kénnyebben
elérhetd felnétt, lakossagi és gyermek célcsoportra fokuszaltak, nem pedig a gazdalkoddkra. A Fertd-
Hansagi Nemzeti Park lIgazgatésaga konkrétan azért nem tudta vadaszokkal / gazdalkodokkal
kapcsolatos kérdGiveket kitdltetni, mert azok a teruletek, ahol az trgék élnek egy kivételével a nemzeti
park sajat kezelésében allnak, igy ott nem folyik vadaszat, gazdalkodas. Az egyetlen idegen kézben
Iévé terilet tulajdonosa pedig nem foglakozott ezzel a kérdéssel, "ilyen hilyeségekkel".

A szervezetek kitdltéssel kapcsolatos beszamoldja azonban a gazdak és vadaszok alapvetd
beallitottsagat mar eleve el6revetiti, nem csupan a kérddivek kitdltésének foloslegességérdl, hanem az
Urge mint védett faj vadaszok és gazdak oldalardl jelentéktelennek tliné voltardl. Ettél pedig mar nem
all messze az a vélekedés, hogy az Urrgére, mint karos fajra tekintsenek.

2.5. Adatelemzés

A projektpartnerektdl beérkezett papir alapu kérddiveket a kerdoivem.hu rendszerben szerkesztett
online kérddiv programban egyesével dolgoztuk fel. A rendszerbél kérddiv tipusonként tobbféle
Osszesités generalhatd, a kilonb6zé demografiai adatonkénti vizsgalat szempontjabol az 6sszes
valaszt megjelenité MS Excel fajl letdliése volt a legalkalmasabb, mivel abban az adatokat konnyen
lehetett szlrni.

A kerdoivem.hu valaszokat latvanyosan, grafikonokkal 6sszesit6 alkalmazasa azonban nem alkalmas
a valds vizsgalatra, mivel az adatok kozll kihagyja a nem valaszoltak létszamat. Ezért a végleges
Osszesitett adatokat egy egyedi MS Excel tablazatrendszerbe t6ltottik at, és ennek adatait, illetve a
valaszaddnkeénti, szlirhetd Excel-tablak adatait 6sszesitettik és hasonlitottuk dssze.



3. Eredmények

A négyféle kérdbiv 6sszeallitasa a korosztalyoknak megfeleléen tortént, azonban azt szem elétt tartva,
hogy a valaszok 6sszehasonlithatéak legyenek. A valaszokat demografiai adatok szerint is vizsgaltuk,
célunk az volt, hogy kimutassuk inkabb a nemek, vagy a kor, a végzettség, ill. a lakdhely tekintetében
vannak-e a valaszok kozo6tt a legnagyobb eltérések.

Demogréfiai adatok a négyféle kérdG8iv esetében

. o Felnétt
Alsés Felsés (lakossagi és gazdalkodé / vadasz)
nem (csak magyarnal) nem (csak magyarnal) nem
kor kor kor
lakhely (telepilés) lakhely (telepilés) lakhely (orszag)
iskolai érdemjegy iskolai érdemjegy végzettség

A diakok kérddivében nevik megadasat kértik, ebbdl szirtiik le a lany-fii valaszadok aranyat. Sok
esetben viszont a kérdGivet teljesen kitdlték is vonakodtak a neviiket (akar csak a keresztneviiket is)
megadni. A romaniai kitdltéknél ezt a lehetéséget a projektpartner ki is tdrolte, igy ott a nemek
meghatarozasara nem volt lehetéség. Az életkort, ill. a felnéttek esetében a sziiletési évet sokkal tébben
adtadk meg, ugyanigy a diakok esetében lakohelylket (telepulést). A felnétteknek csak orszagot kellett
megjeldlnitk. Ezaltal valaszaik nehezen vizsgalhatdk terlleti alapon. A végzettség tekintetében, a
felnéttekkel ellentétben, akik szivesen adtak meg ezt az informéciot, a diakok koézil viszont sokan
vonakodtak ettdl. Azonban néhany olyan kivétel is el6fordul, amikor a didk nem csupan 5-6s
érdemjegyét vezette fel a kérdGivbe, hanem azt is, hogy dicséretes vagy kitlin kérnyezetismeret,
természetismeret, vagy épp foldrajz tantargybdl. Egy kaposvari nyolcosztalyos kozépiskola
diakvalaszainal okozott némi gondot az, hogy ilyen tanulasi rendszerben a természetismeret tantargy
alatt tanuljak mind a biolégia, mind pedig a foldrajz tantargyakat, itt csak egy érdemjegyet adtak meg.

Az azonos kérdésekre adott valaszok demografiai alapu vizsgalatahoz a kovetkezd kategoériakat
hataroztuk meg: nemek esetében n¢ / férfi; életkor esetében 0-29 / 30-39 / 40-49 / 50-59 / 60-;
végzettség esetében altalanos iskolai végzettség / érettségi / felséfokl végzettség. Az emlitett
kategoriakban csak azokat a valaszokat vizsgaltuk, ahol a széban forgé demografiai kérdésre érkezett
valasz, az adott kérdésre nem valaszoldkat ennél a vizsgalati médnal figyelmen kivil kellett hagynunk.

Ebben a fejezetben kérddiv-tipusokban szerepld azonos kérdések, kérdéskorok szempontja szerint
elemezzik a valaszokat.

3.1. Az urgékkel kapcsolatos tudasszint

Urge
F14, L15, L22, VG14:, VG19-20, 23: A kézonséges Urge (Spermophilus citellus) fokozottan védett faj,
természetvédelmi értéke 250 000 Ft.

A fels6 tagozatos diakoknak és a két felnétt csoportnak ki kellett valasztania, az allitasok kézil, melyik
igaz, és melyik hamis. Ezekbdl is 4 kérdés volt azonos. Az ezekre leadott valaszok szazalékos
aranyaban nincs nagy kilénbség, a diakok valamivel kisebb, mig a gazdalkoddk és vadaszok valamivel
nagyobb aranyban adtak helyes valaszt, féképp pedig az igaz kijelentések esetében. Az egyetlen hamis
kijelentésre is csaknem azonos aranyban valaszoltak, itt azonban, mint a legtébb olyan igaz-hamis
kérdés esetében, ahol a kijelentés valdjaban hamis volt, nagyon sokan elbizonytalanodtak és inkabb a
,nem tudom” valaszt jel6lték meg. Jelen kérdésnél mindharom valaszadéi csoport esetében atlagban
tébb mint a harmaduk inkabb a nem tudom valaszt adta.



Melyik allitas igaz és melyik hamis?
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Azt viszont a felnéttek kozil csak joval kevesebben tudjak, hogy az lrgék altal okozott karokért nem jar
kartérités. A témaban bizonytalan tudasuak voltak a legtébben, dsszesen 79 felnétt jeldlte be a nem
tudom valaszt.
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A lakossagot arrol kérdeztik, mennyit aldoznanak az Grgék védelméeért, s tdbb mint egyharmaduk csak
egy minimalis 6sszeget, mig tdbb mint egy6tddik egyaltalan semmit. Ez az informacié annak fényében
is érdekes, hogy a valaszaddk a nemzeti parkok latogatéibdl kertltek ki, tehat feltételezhetéen a
koérnyezet- és természetvédelemhez pozitivabban allnak hozza, mint a lakossagi atlag. (Ld. késébb L6.
és GV 6 kérdéscsoportokat.)

A gazdalkoddkat és vadaszokat a lakossagi hozzaallassal szemben arrdl kérdeztik, hogy mit tudnak,
mennyi az Urge eszmei értéke Magyarorszagon. A 19 valaszaddnak 42%-a valaszolt helyesen, ami épp
e specialis érdek- és valaszadoi csoport esetében alacsonynak nevezhet6. Magyarazat lehet ra a
valaszaddk alacsony létszama, valamint, hogy olyan terileten laknak, ahol nem élnek a természetben
urgék, igy ezt a témat nem kell mindennapi szinten ismernitk.

GV23. On szerint mannui a7 iirne eszmei értéke
az orszagban?
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A9, F12, L13, VG12: Az irge nappali aktivitasi kiseml8s, taplalékként fuveket, hlvelyesek,
gabonafélék magvait, bogydkat fogyaszt, de megeszi a foldon talalt rovarokat, madartojasokat is. Az
urge alapvetéen névényevd allat, taplalékanak zémét magvak, zoéld ndvényi részek, bogyok, termések,
tapanyagban dus rizémak, hagymak, gyokérdarabok alkotjak, de az alkalomszeriien az elébe kerild,
kénnyen megszerezhetd allati eredetii taplalékot; az egyenesszarnyldakat, a bogarakat és a pokokat is
szivesen elfogyasztja.

Az Urgék taplalkozasi szokasaira mind a négy kérddivben rakérdeztiink, tdbb valaszlehetéséget is
megadva, melyekbdl csupan egy volt helyes. Az 6sszehasonlitd grafikonbdl egyértelmien kitlinik, hogy

az als6 tagozatosok adtak legnagyobb aranyban helyes valaszt a kérdésre, mig a legkevesebb helyes
vélaszt a gazdalkoddk és vadaszok adtak.

Mi a7 iirndlk fA tanlaldlka?
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A14, F7, F8-11, VG8-10: Az iirgék szama - elsGsorban él6helylk pusztulasa miatt - ijeszté6 mértékben
fogy, bar Eurépaban még mindig Magyarorszagon legnagyobb az allomanyuk. ,Ez nagy felelésséggel
is jar, hiszen ha mi nem tesziink meg mindent, a tobb mint tizezres hazai allomany védelméért, akkor
ez az eurodpai, sét a vilagallomanyra is hatassal lesz." A faj hazai elterjedésére jellemz8 a mozaikossag.



Orszagszerte elszigetelt populaciok talalhatok, melyek nagysagrendileg 50-10.000 egyedet
szamlalhatnak.

A fels6 tagozatosonak és a felnétteknek az orszagban talalhaté 0sszes lrge szamardl is tettiink fel
kérdést. A diakok nagyobb aranyban alulbecsulték szamukat (41,22%-uk szerint csupan 1 000-10 000
egyed kozott), ugyanigy a lakossag is, mig ebben a kérdésben a gazdalkodok és vadaszok jéval
tajékozottabbnak bizonyultak.

Mannvi 1irna Al a2 areczanhan?
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A8, F11, L12, VG11, VG14: Elterjedési teriilete Kinatél Kozép-Europaig tart, Magyarorszagon az lirge
legnagyobb egyedszamu allomanyai a Duna-Tisza koézén és a Balaton-felvidéken élnek.
Leggyakrabban a hagyomanyos, extenziv gazdalkodassal fenntartott nyilt, fiives teriileteken, illetve az
ezekbdl létrejott flives replilétereken talalkozhatunk veliik.

Elterjedésének nyugati hatara nagyrészt Magyarorszagon és Szerbian keresztiil halad, téliink nyugatra
mar csak elszért allomanyai vannak Ausztriaban, Bécs koérnyékén. Vilagallomanyanak alakulasat jol
jellemzi, hogy korabban Németorszagban és Lengyelorszagban is el6fordult, de ottani éléhelyeirél mara
mar kipusztult.

A felsd tagozatos és felnétt valaszaddkat arrdl is megkérdeztiik, vajon Magyarorszag teriletén az trgék
6shonosak-e? Erre a kérdésre nagyon sokan helyesen tudték a valaszt, és még a bizonytalanok szama
is magasabb, mint azoke, akik helytelentl valaszoltak.

Hannan e7armaznak a7z iirnédk?

Valaszok osszehasonlitasa
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ElShelyiik: A nem tul kététt, de nem is tul laza szerkezetii talajokon telepszik meg a legszivesebben.
Csak ott talalunk trgekoldniakat, ahol a talajviz 1,5 méter alatt van, és a futbhomokos teriileteken se
keressuk az urgéket. Nem viselik el azt, hogy kotorékaikat id6szakosan ellepi a talajviz, vagy azt, hogy
jarataik rendszeresen beomlanak a laza talaj miatt. Az Urge hosszu tavon azokon a tertileteken képes
megélni, ahol nincs talajmlvelés, mert a szantas, és a talaj fels6 rétegét érinté talajmunkak
szétromboljak és megsemmisitik az allatok elérheté taplalékbazisat.

A Magyarorszagra oly jellemzd flves pusztak jelentik f6 él6helyeit, ezért hazanknak kulcsszerepe van
a faj meg6rzésében. Hazai elterjedése mozaikos, allomanya nem 0Osszefliggd, mivel a szamara
alkalmas gyepek tertilete napjainkra lecsokkent, felaprézédott

F14, L15: Az rgék koloniakban élnek, de nem szocialis Iények. A him egyedek territériumokat
tartanak, melyek mérete évszakosan valtozik, legtobb konfliktus az aprilis elejei parosodasi idészakban
fordul el6. Bar az lirgék telepesen, azaz koloniakba tdmorilve élnek, minden egyednek kilon kotorékja
van, ahol fajtarsait nem tliri meg, és amelyet keményen védelmez velik szemben.

Hogy egy lrgecsaladban atlagosan 6-10 egyed él, a fels6 tagozatos diakok, a lakossag és a
gazdalkodok, vadaszok korébdl a masodik csoport ismerete bizonyult a legnagyobb aranyban
helyesnek és a diakok ismerete a legkevésbé, viszont az 6 kortukbdl kerult ki a legkevesebb bizonytalan
valasz is.

HAanwv iirna Al anv rcaladhan?
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F13, F14, L14, L15, VG13, VG14: A néstények aprilis végén, majus elején hozzak vilagra 3-8 utédukat,
melyek junius elején kezdenek a felszinre jénni, majd nyar végén elhagyjak az anyjuk terlletét és 6nallé
Ureget asnak maguknak. Az irgék vemhességi ideje a tapasztalatok szerint 26—28 nap, ami azt jelenti,
hogy a kolykdk rendszerint majus elején, kdzepén szuletnek meg. Az utdédszam rendszerint 3—8 kozott
valtozik. A kicsik megsziiletésekor még csupaszok és vakok. Gyorsan névekednek, de még hosszu
ideig anyjukra vannak utalva, és csak 28—-30 napos koruk koril merészkednek ki elészor a kotorékbdl.

A7, F14, L15, VG14: Az augusztusra meghizé Urge féldalatti fészekkamrajaba huzddik, és téli almot
alszik. A feln6ttek mar augusztusban elvonulnak, mig a fiatalok oktdberig éberek maradnak. Bar
koléniakban él6, tarsas allatnak szamitanak, mégsem telelnek csoportosan, mindig maganyosan
vonulnak téli alomra. A tavasz kdzeledtével az allatok egyre gyakrabban ébrednek fel, majd az
id6jarastol figgéen mar marcius elsd felében kibonthatjak kotorékjaikat. Mindig a himek ébrednek
korabban, a néstények csak marcius végeén, aprilis elején jelennek meg.

Az urge éves ciklusardl az als6é és fels6 tagozatosokat, valamint a lakossagot kérdeztik. Mig a
legkisebbek azt valaszthattdk ki, mely évszakokban aktivak az lrgék, addig a masik két valaszadoi
csoport ,Az Urgét téli almot alszanak.” kijelentésre igaz-hamis valaszt adhattak. A kérdéseket ugy
hasonlitottuk 6ssze, hogy az als6 tagozatosok helyes és helytelen valaszait 6sszesitettiik. Az igy kapott
eredmények szerint a diakok helyes valaszainak aranya nagyobb, ezzel szemben a lakossag valaszadoéi
sokkal nagyobb aranyban voltak bizonytalanok és inkabb a nem tudom valaszt jeldlték be.



Az iirgét téli almot alszanak / Tuda a hanv melv dvezakokban aktivak az lirgék?
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A10, F14, L15, VG14: Az lrgék legfébb sz6rmés ragadozéi hazankban a kdzdnséges és a
molnargorény, roka, kutya, valamint a macska és a borz. Szdmos fokozottan védett ragadozémadar —
mint példaul a parlagi sas és a kerecsensolyom — szintén Urgékkel taplaljak fiokaikat. Az lrge
védettségét korabban elsésorban e ragadozok védelme indokolta. Azonban él6helyfoltjainak mind
nagyobb aranyl megsziinése miatt az utébbi idében allomanya riasztéan megfogyatkozott, igy 2012.
ota fokozottan védett. Hazankban sok esetben éppen ott talalhatéak stabil, nagy egyedszamu
allomanyok, ahol az Grgék jelenléte problémat jelenthet, ilyenek a repuléterek, I6versenypalyak. Ezeken
a helyeken idénként szikségessé valhat az allatok eltavolitasa, mely példanyok segitségével Uj
populacidk hozhatdk létre olyan terlleteken, ahonnan az urgék a kézelmultban pusztultak ki.

Az urgéink a taplalékpiramis also6 szintjén helyezkednek el, ezért nagyon sok ragadozétdl kell tartaniuk
életlik soran. Nappal, amikor kijénnek kotorékjaikbdl taplalkozni, sok ragadozé tamadasanak vannak
kitéve. Van két ritka, fokozottan védett, és hazankban is rendszeresen kolt6 ragadozé madarunk,
amelyek taplalékaban a multban jelentds szerepet toltétt be az lirge, és manapsag is szivesen élnek
urgediétan, ha ezt megtehetik. Zsakmanyszerzési technikajuk kifejezetten a talajfelszinen él6
kiseml6sOk elfogasara teszi alkalmassa 6ket. Az egyik faj a kerecsensélyom (Falco cherrug), a masik
az ugyancsak tipikusan pusztai kdrnyezetben él6 parlagi sas (Aquila heliaca). Nem véletlen, hogy e két
veszélyeztetett madarunk védelmi akcidterveiben az éléhelyek javitasanak egyik sarkalatos része az,
hogy nagy, életképes Urgeallomanyok fenntartasaval, Urgetelepitésekkel kell helyhez kotni a kolté
parokat, mert a taplalékb8ség pozitiv hatassal van koltésikre. Szegény lrgéinket azonban nem csak a
kerecsensélyom és a parlagi sas veszélyezteti. Jészerivel minden nagyobb hazai ragadozé madar
étlapjan szerepelnek: egerészolyv, pusztai 6lyv, héja, vords vércse, barna rétihéja, de a szirke gém,
nagy kocsag, fehér golya, és idénként a dolmanyos varju és a szarka is megtizedeli az allomanyukat.
Az éjszaka aktiv ragadoz6 emldseink kozul a legjelentésebb természetes ellenségiik a mezei gorény,
emlitést érdemel még a k6zdénséges menyét, a hazi gorény, a voros roka.

A kozdnséges Urge jelentéségére mind a négy keérddivtipusban rakérdeztink. Az als6é tagozatosok
ink&bb az ismereteikrél adhattak szamot, hogy melyik allat zsdkmanyanak szamitanak az trgék, addig
a masik harom csoportnal igaz-hamis valasszal jeldlhették be, hogy vajon az Urge azért fontos faj-e,
mert f6 taplaléka olyan védett allatoknak, mint a kerecsensdélyom, a parlagi sas vagy a molnargérény.

Miédrt fantae fai a7 lirana?
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A12, VG22: Az Urge sz6 hallatan bizonydra sokaknak eszébe jut Petdfinek Arany Lacihoz irt verse,
amely kedvesen irja le az trgedntés csinjat-binjat. Az irgedntés a 20. szazad kdzepéig elterjedt szokas
volt Magyarorszagon, ma viszont mar torvénysértésnek szamit, ugyanis az Urge védett allat.

Az alsé tagozatosok kérdGivében szerepeltettiik Petdfi versének részletét, s kérdeztiink ra arra,
hallottak-e egyaltalan a versrél? A valaszadd gyerekeknek 49%-a hallott réla, ami, ha figyelembe
vesszik, hogy a vélaszaddk csaknem fele romaniai, j6 aranynak szadmit. Ha viszont csak a 104 f6
magyar gyerek valaszait vizsgaljuk, kidertl, hogy csupan 54%-uk ismeri a verset, 41%-uk nem, és 5%-
uk bizonytalan — holott az als6é tagozatos magyar, ill. olvasas tananyagban szerepel ez a vers,
ugyanugy, ahogy koOrnyezetismeret tantargyban maga az urge is, a mezdk életkbzosségének
kisemlGseként.

A12. Hallatta o m3r ezt a
verset?
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Engedély nélkiil iirgét befogni tilos! Engedélyt a befogasra csak természetvédelmi érdekbél ad ki a
természetvédelmi hatésag (pl. attelepités) olyan modszerrel, ami az allatokat nem karositja, ilyen
befogasi modszer példaul az élvefogd csapda, amit a jarat nyilasanal allitanak fel. Ontésnél eléfordulhat,
hogy az allat megfullad a jaratban, valamint a vizes allatok kdnnyen megfazhatnak. Akit Girgedntésen
tetten érnek, az ellen természetvédelmi szabalysértés miatt eljarast indithaté engedély nélkdli
urgebefogas Ugyében, valamint védett allatokat élettevékenységében jelentés meértékben toérténd
zavaras miatt. Tovabba hivatalbdl eljaras indithatdallatkinzas blincselekmény alapos gyanuja miatt is.

A6, A13, F6, F15, L1, Védettség, veszélyeztetettség: A mult szdzad 60-as és 70-es éveiben az urgék
még sulyos karokat okoztak néhany helyen a gabonaban, a kukoricaban, a napraforgéban és a
cukorrépaban. A mult szdzad elején még nagyon sok helyen kampanyszeriien védekeztek ellene, és
nemcsak kiontéssel és hurokcsapdaval, hanem még a jaratok szénkéneggel torténd elgazositasaval is.
Az elpusztitott Urgék levagott és leadott farkdért ,vérdij” jart, igy az lugyesebb lUrgevadaszok nem
elhanyagolhatd keresetre tehettek szert. A masodik vilaghaboru elétt Kiskunhalas kérnyékén nemcsak
vizzel, hanem még folyd homokkal is 6ntétték az Urgéket, és nemcsak azért, mert kartételei ellen
kivantak igy védekezni, hanem kifejezett élelmezési céllal, mivel az Grge husat elérébbvalonak tartottak
a csirkehusnal. Nem csak a roma lakossag foglalkozott Grgedntéssel. Tébb helyen a szegényebb
csaladok is Urgehussal egészitették ki sziikds és egyhangu taplalékukat. A mult szazad hetvenes
éveiben a névényvédelmi kédex még a veszélyes karositok kdzé sorolta a fajt, ami azt jelentette, hogy
az ellene val6 védekezés minden gazdalkodonak kotelessége volt. De nagyon hamar megvaltozott a
helyzet, mert a kis- és kdzépparcellas extenziv gazdalkodasi modok a mezdgazdasag kollektivizalasat
kovetben jelentésen visszaszorultak, joforman eltlintek, a nagy egybefiiggé gyepek jelentds részét a
gazdasagok feltorték, a hagyomanyos legeltetéses allattartas orszagszerte hattérbe szorult, és ezek a
valtozasok nem kedveztek az urgéknek. A kedvezétlen allomanyalakulasi tendenciak miatt az Urgét
Magyarorszagon 1982 éta jogszabaly védi, és mivel természetvédelmi helyzete folyamatosan romlott,
2012-ben atkertlt a fokozottan védett fajok k6zé, és természetvédelmi értéke 250 000 Ft-ra emelkedett.

A két didk, valamint a lakossagi kérdbivek els6 kérdéseként tettik fel, hogy felismerik-e a képen
szereplé allatot. A valaszok csaknem telies mértékben helyesnek bizonyultak, csupan néhanyan
érezhették beugratds kérdésnek vagy viccelédtek a valasszal és valaszoltak helytelendl.
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Valsagossa valt helyzete miatt az trgét az IUCN (Nemzetkdzi Természetvédelmi Unid) Vorés Konyve
a sebezhet6 fajok kdzé sorolja. A faj szerepel a Berni Egyezmény |l. fliggelékében is, az Eurdpai Unio
Elshelyvédelmi Iranyelvében pedig jeldl6 faj, amely értelmében minden tagorszagban, ahol még
eléfordul, védelmi terlleteket kellett kijeldIni a populacidk fenntartasa érdekében.

Az Urge védettségére vonatkozéan is nagy aranyban érkeztek helyes valaszok.

VVadatt Allat a7 liraa?
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De milyen lehetéségeink vannak Urgeallomanyunk megdrzésére, esetleg erésitésére, hiszen a jogi
védelem 6nmagaban még semmit sem old meg. A legsiirgetdbb az lenne, ha mielébb sikeriiine
kidolgozni a Natura 2000-es UrgeélShelyek természetvédelmi kezelési terveit. A legfontosabb, hogy
ezeket a flives élBhelyeket rendszeresen legeltessék, hogy a ndvényzet még idészakosan se
névekedjen 10-15 cm-nél nagyobbra. Ha nem sikeril minden Urgés teruletre legelé allatokat
(els6sorban juhokat) vinni, akkor idélegesen biztositani kell a névedék kaszalasat, de tudnunk kell, hogy
a kaszalas semmiképpen nem helyettesiti a legeltetést. Az allatok legelés kdzben valogatnak, és olyan
fajosszetételli vegetaciét hagynak maguk utédn, ami az lrgék szamara optimalis. A kaszalassal
hasznositott teriileteken a gyep faji 6sszetétele nem kivant iranyban valtozik. Csékken a gyepvegetacio
faji sokfélesége, megnodvekszik az egyes fiifélék aranya, ami az lirgék szamara nem kedvezd. Arrél nem
is beszélve, hogy a kaszalas szamos egyéb veszélyt is rejt egyes gerinctelen allatok, és a talajon kolté
madarfajok szamara. A legeltetés folyamatos biztositasa manapsag — amikor az allami term&fold
privatizacioja zajlik, illetve akkor, amikor a lejart bérleti szerz6dések terlletén oly sok anomaliat



tapasztalunk — meglehetésen sok gondot jelent a természetvédelmi feladatok ellatasaért felelés nemzeti
park igazgatésagoknak. Most ugy tlnik, hogy az tirgék hosszabb tavon csupan a flives leszallopalyaval
rendelkezd repulétereken, valamint az allami tulajdonban és természetvédelmi kezelésben levd védett
természeti teriileteken érezhetik magukat biztonsagban. A repul6terek kifutopalyait a legeltetéssel
egész évben rendben tartjak, és ha szikséges, kaszalassal akadalyozzak, hogy a gyepvegetacio
magasabb legyen. Persze itt is vannak gondok, mert ha az lrgekotorékok szama a kifutopalyan
tulsagosan megné, az mar zavarja a repulétér biztonsagos mikoédéseét, ugyanis az allatok jarataibdl
kiturt talajkupacok kockazatosabba teszik a kis sportrepulégépek fel- és leszallasat. llyen esetekben a
repuléterek Uzemeltetdi a természetvédelmi hatésag segitségét kérik, ami a legtdébb esetben az
allomany egy részének befogasat, kimentését és attelepitését jelenti egy, az tirgék szamara megfelelé
Uj éléhelyre. Ezek az Urge-attelepitési akciok nemcsak az ilyen ,veszélyhelyzetek” feloldasara
alkalmasak, hanem arra is, hogy ismét benépesitsik lirgékkel azokat az él6helyeket, ahonnan a faj
valamilyen ok miatt mar kipusztult. Az Eurépai Unié finanszirozasaban folyd ,A veszélyeztetett parlagi
sas- és kerecsensolyom-populaciok zsakmanybazisanak biztositdsa a Karpat-medencében” cimi
nemzetkozi LIFE+ programban az Uirge attelepitéseknek kiemelt szerepe van.

Veezélvaztatatt Allat a7 iirna?
Az ﬁrgérn helvecan leadantt valacznk alanjén az
valaszaranyok o6sszehasonlitasa
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De mit tehet a tenni vagyé hétkéznapi ember Urgéink érdekében? Erre roppant egyszeril vélaszt ad a
Vadonlesd program: Mivel az Grgepopuléaciok nemcsak védett természeti tertileteinken és a Natura 2000
terlleteken vannak, hanem ezeken kivll is, ezért jelenleg ezeknek a sokszor a szakemberek szamara
ismeretlen populaciéknak a szambavétele a legsurgetdbb, hogy szikség esetén meg lehessen védeni
6ket. A Vadonles6 program internetes fellletén (www.vadonleso.hu) megtalalhaté adatbazisba barki
feltdltheti Grgékkel kapcsolatos medfigyeléseit. Ezek az adatok bekerliinek a Természetvédelmi
Informaciés Rendszerbe (TIR), amely a természetvédelemért felelés szakemberek szamara nagy
segitség a veszélyeztettet fajok védelmének terén. De, ha csak annyi haszna lesz az év eml8se
kampanynak, hogy a civil Grgevédék segitségével megrajzolhatjuk a faj hazai elterjedési térképét, mar
ugy is sokat tettiink az Urgékeért.

A huszadik szadzad koézepén az urgét még nalunk is kartevéként tartottak szamon. A leadott
urgefarkakért, azaz az allatok pusztitdsaért fizettek vagy ragcsaloirtd szerekkel védekeztek ellene. A
kordbban legeltetett terlletek felhagyasaval, a ndvényzet magassaganak ndvekedésével
parhuzamosan, az Urgék is eltlinnek a gyepekrdl. A szigetszer( elterjedés miatt, az Ujra alkalmassa valé
foltok természetes betelepilése gyakran nem lehetséges, ezért a faj védelmében visszatelepitési
programok valhatnak sziikségesé. Az orszag egyes régidiban az lrgedntés szokasa a koldniak
szamanak drasztikus csOkkenését kovetéen is fennmaradt, noha a faj védettségére valo tekintettel ez
ma mar térvénybe Utkozik. Jelenleg a védett legel6kon kivil egyetlen olyan terilettipust ismerink, mely
megfelelé éléhelyet biztosit a védett lirge szamara: a fives replléterek. Repul6tereink tobb mint
haromnegyedén élnek Urgék. Ezek az utolsé menedékek kivald hatteret biztositanak az Ujra alkalmassa
tett legeldk trgével vald benépesitésére, az allatok attelepitésével. Még az attelepitéseknél is fontosabb
természetvédelmi feladat a meglévd allomanyok él6helyének fenntartasa, a legeltetés. A kaszalas csak



abban az esetben alkalmazhatd, ha elég sirlin végzik ahhoz, hogy a névényzet magassaga soha ne
haladja meg a 10-15 cm-t.

3.2. Altalanos hozzaallas a kdrnyezet- és természetvédelemhez

A felnétt lakossag és a gazdalkodok, vadaszok korében vizsgaltuk a kornyezet- és
természetvédelemhez val6 altalanos hozzaalldsukat, nemek, életkor és iskolai végzettség tekintetében.
Kiugréan eltér6 eredmények egyik vizsgalati szempont szerint sem szilettek, leszamitva egy-egy
kérdésnél, mint példaul, ,Ha ugyanigy folytatjuk, mint eddig, kdrnyezeti katasztréfara szamithatunk”,
amely kijelentés fontossagat, illetve sulyossagat a valaszadd nék (lakossag és gazdalkodok egyarant)
érzékenyebben itélték meg, mint a férfiak. Itt a n6k 69%-a ért ezzel a kijelentéssel teljes mértékben
egyet, szemben a férfiak 49%-aval.

Mennyire ért egyet a kdvetkezé kijelentésekkel? (ndéi és férfi valaszok aranyanak dsszehasonlitasa)
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Az iskolai végzettség szerinti 6sszehasonlitas soran is joforman csak egy kérdés megitélésénél -
Mennyire ért egyet azzal a kijelentéssel, hogy az embereknek vigyazni kell a kérnyezetiikre, mert az
allatoknak és a ndvényeknek is ugyanolyan joguk van az élethez, mint nekink, embereknek. —
mutatkozott értékelhetd eltérés. Itt valamennyi altalanos iskolai végzettségli gazdalkodd, vadasz
valaszadé 100%-ban teljes mértékben egytértett ezzel a kijelentéssel, szemben az 6sszes érettségivel
rendelkezd felndtt 79%-aval, illetve azzal a 86%-kal, akik felséfoku tanulmanyokat folytattak.



Mennyire ért egyet a kdvetkezd
0% 10%

Az életkor szerinti 6sszehasonlitasnal a 40-49 éves gazdalkodok, vadaszok 33%-a véli ugy, hogy joga
van az embereknek ahhoz, hogy a szikségleteikhez igazitsak a kornyezetiiket, szemben a 0-12%-os
értékekhez képest. A 60 év feletti két valaszdd vadasz, gazdalkodo egyike vélekedik még ugyan igy, de
a mintavétel alacsony szama miatt (6sszesen ketté 60 év feletti vadasz, gazdalkodo toltétte ki a
kérdGivet), ennél a csoportnal messzemend kovetkeztetéseket nem lehet felallitani. Ennél az egy
kérdésnél latszik talan beigazolédni, hogy a mezégazdasaghoz és a hagyomanyos vadaszathoz valo
kotédés alapjan lehet bizonyos érdekcsoportok szerinti kildnbséget felallitani, ahol még az életkor is
befolyasold tényezének mindsul. A kézépkort vadaszok és a gazdalkoddk munkajukbdl adoddan, és
igy megélhetési forrasuk miatt is sziikségleteikhez igazitva alakitjak kornyezetiket, amit ha fenntarthato
modon tesznek, nem okoz maradando és visszafordithatatlan karokat.

Osszességében a valaszadok természet- és kérnyezetvédelemhez vald hozzaallasa pozitivnak
értékelhetd, a természetre, mint sérulékeny, védelemre szoruld 6koszisztémara tekintenek.



Mennyire ért egyet a kovetkezd kijelentésekkel? (felnétt valaszok aranyanak 6sszehasonlitasa életkor alapjan)
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3.3. Szabadidos tevékenységek

A szabadid&s tevékenységek kozil a séta, kocogas vagy kerékparozas a legnépszer(ibb, a valaszado
felnéttek csupan 33%-a érdeklédik fokozottabban (nagyon érdekel és érdekel valaszok 6sszesitett
aranya) az urgék medfigyelése irant.

Mennyire érdeklik Ont az alabbi szabadidés tevékenységek? (dsszes leadott valasz)
10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Séta, kocogas vagy kerékparozas : : : : ‘ ‘ 31% ‘ : 12% : 3% A% |
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Urgék megfigyelése 20% 30% 23% 2 3%

¥ Nagyon érdekel Erdekel Részben érdekel ™ Kevésbé érdekel ™ Nem érdekel Nem vélaszolt

Ezt a kérdéskort kildon nem vizsgaltuk a gazdalkodd, vadaszok, illetve a felnétt lakossag kdrében
o0sszehasonlitva, feltételezve, hogy a hivatasszer(i gazdalkoddk, vadaszok éppen elég id6t toltenek a
természetben, igy nem feltétlenul valasztanak természetkbzeli programot szabadidejik eltdltésére.
Sajnos a bevezet8ben emlitett okok miatt a lakéhely szerinti valaszok vizsgalatara sem kinalkozott
lehet8séglnk, pedig ennél a témanal érdekes eredményeket hozhatott volna a vidéki és a varosi
lakossag szabadidés tevékenységének dsszehasonlitasa.

A felnétt lakossag iskolai végzettség szerinti 6sszehasonlitasa megmutatta, hogy példaul a séta,
kocogas vagy kerékparozas népszeriibb az értettségivel, illetve fels6foku végzettséggel rendelkezé
lakossag koérében, mint az altalanos iskolai végzettséglieknél, mig a gombagydijtésnél pont forditott a
helyzet. A tobbi szabadidds tevékenység esetében azonos eredmények sziilettek.



Mennyire érdeklik Ont az alabbi szabadidés tevékenységek? (felnétt valaszok ardnyanak osszehasonlitisa végzettség
alapjan)
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Az életkori sajatossagokbdl adéddéan a legmagasabb aranyban a ,kevésbé érdekel’” és ,nem érdekel”
valaszok az 50-59 éves és a 60 év feletti korosztalynal szilettek, a gombagydjtés, mint potencialis
szabadid8s tevékenység irant azonban egyontetl az érdektelenség.

Mennyire érdeklik Ont az aldbbi szabadidés tevékenységek? (felnétt valaszok aranyanak osszehasonlitisa korosztaly
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Az Urgék megfigyelése irant leginkabb érdeklédék az altalanos iskolai végzettségl felnéttek korébél
(48%) és a 18-29, illetve a 30-39 éves korosztalybdl (mindkét korosztaly 38%-a) kertltek ki.



3.4. Sajat tapasztalat lirgékkel

A valaszadé feln6ttek 60%-a nem talalkozott kdzvetlen kérnyezetében szabadon él6 drgével, de
atlagosan 65%-uk mar volt olyan terlleten, ahol szabadon él6 Urgével talalkozott, vagy az urge
jelenlétére utalé nyomokat fedezett fel a természetben. Az elézetes elvarasoknak, feltételezéseknek
megfeleléen a feln6tt lakossag szivesebben venné (83%-uk), ha az Urge jelenlétére utal6 nyomokat
taldlna a természetben, mint a gazdalkodok, vadaszok (63%).

Tapasztalatok lrgékkel (felnétt valaszok 6sszehasonlitasa)
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A gazdalkodok, vadaszok, illetve a felnétt lakossag valaszai nemek szerinti vizsgalata soran egy kiugré
eredményre érdemes felhivni a figyelmet, a gazdalkodé nék csupan 25%-a venné szivesen, ha az tirge
jelenlétére utald nyomokat talalna a természetben, 6sszehasonlitva a felnétt n6i lakossag 84%-aval. A
jelentés kllénbség azzal magyarazhatd, hogy mig egy gazdalkodo tart attél, hogy az Urgék
elszaporodasa vagy csupan megjelenésiik a mezégazdasagi mivelés alatt allé terlletek kozelében a
termény megdézsmalasat vonja maga utan, igy jelentés karokat okoz a gazdalkoddknak a kiseml&s
felbukkanasa. Az érdekesség azonban nem a néi valaszadok dsszehasonlitasaban rejlik, hanem a ndi
és férfi gazdalkoddk valaszaiban. A néi gazdalkodok urgékkel szembeni elutasité hozzaallasat
jelentésen mérsékli a férfi gazdalkodok 71%-os pozitiv valaszaddi aranya, akik szivesen vennék, ha az
urgékre jelenlétére utald nyomokat talalnanak a természetben. A néi gazdalkoddk mentségére hozhato
fel az a tény, hogy a gazdalkodoéi kér 75%-anak kérnyezetében él lirge, mig ugyan ez az arany a férfi
gazdalkodok esetében csak 21%. igy ennél a vizsgalati szempontnal is feltételezhetjiik, hogy a néi
gazdalkoddknak voltak mér kellemetlen tapasztalatai Urgékkel, vagy csak a ragcsaldkkal szembeni
negativ hozzaallasuk, illetve bedllitottsaguk mutatkozik meg vélaszukban. Itt érdemes megjegyezni,
hogy az allatok a kdzhiedelemmel ellentétben flvet ragcsalnak és egyaltalan nem fogyasztanak
gabonat. Korabban pont az emberi butasag és kapzsisag sodorta a kihalds szélére ezeket az éllatokat,
amikor hurokkal, vizéntéssel, a kommunizmusban pedig gazzal irtottdk éket kiméletlenul.



Tapasztalatok ilrgékkel (noi és férfi valaszok aranyanak osszehasonlitasa)
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Az iskolai végzettség szerinti vizsgalatnal is csak az utols6 kérdésre - Szivesen venné, ha lrge
jelenlétére utalé nyomokat talalna a természetben? - adott valaszokat érdemes 6sszehasonlitani. Az
altalanos iskolai végzettséggel és érettségivel rendelkez6k kdzil a felndtt lakossag 83, illetve 80%-a
orilne az urgék jelenlétének, szemben a gazdalkoddk, vadaszok 50, 60%-aval. A felséfoku

végzettségliek kérében 67-88%-0s valaszaddi arannyal pont forditott a helyzet.

Tapasztalatok lirgékkel
(felnott valaszok aranyanak 6sszehasonlitasa végzettségalapjan)
10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%
lakossag: altalanos iskolai végzeltség 83% 14%
gazdalkodo, vadasz: altalanos iskolai végzetiség 50% 50%

osszes felndtt- dltalanos iskolai végzettség 81% 16%
lakossag: érettségi 80% 17%

gazdalkodo, vadasz: érettségi 40%
0s felnétt: érettségi 8% 20%

lakossag: felséfoki végzetiség - 67% . ’ 33%

100%
3%

3%
2%

2%

gazdalkodd, vaddsz: felsdfoki végzettség 88Y% 10% 2%
2%

osszes felndtt: felstfoku végzetiség 87% 1%

migen =nem =nem valaszolt

Az életkor szerint 6sszehasonlitasanal is csak az utols6 kérdésnél volt értelme vizsgalni a valaszadoi
sajatossagokat. A felnétt lakossag Uirgékkel szembeni pozitivabb hozzaallasa szinte valamennyi
korosztalynal kimutathatd, egy korosztalytdl eltekintve. Az 50-59 éves gazdalkodok, vadaszok szinte
kivétel nélkul drtlne, ha az urgék jelenlétére utalé nyomokat taldlna a természetben, de sajnos itt sem
szabad megfelejtkezniink a célcsoport alacsony valaszadasi aranyardl. A harom 50-59 éves valaszado
esetében nem lehet messzemend kdvetkeztetéseket levonni. A 60 év felettiek esetében pedig nem is



lehet 6sszehasonlitani e kérdés megitélését, tekintettel arra, hogy ebbdl a korosztalybdl erre a kérdésre
nem érkezett valasz a gazdalkodoktél, vadaszoktol.

Tapasztalatok iirgékkel
(felnott valaszok aranyanak 6sszehasonlitasa korosztaly alapjan)

0 10% 20% 40% 50% 60% 70% 80%

migen nem nem

3.5. A téma fontossaga: Sajat ismeretek megbecslése

Olyan témaknal, mint a kornyezet- és természetvédelem, az lirgék tudomanyos, természetvédelmi célu
befogasa, valamint az Grgék védelme vizsgaltuk a feln6tt lakossag és a gazdalkodok, vadaszok
véleményét a kildonbdz6 demografiai jellemz8k szerinti bontasban.

A témak fontossaganak megitélésénél a kérnyezet- és természetvédelem vezet magasan (74%) az
urgék védelme (39%) el6tt. A felnbtteket egyértelmiien az lirgék természetvédelmi célu befogasa érdekli
a legkevésbé (10%).

Milyen mértékben tartja fontosnak az alabbi témakat? (felnétt valaszok 6sszehasonlitasa)
10% 20% 30% % % % 80% % 100%
17% 3% "E2%
1%

19% 3% "m2%
10% Y 3%

53% 16%
1M1% Y 3%
38% 14% 3% 2% 3%

5%

38% 15% 3% 2% 3%

= Nagyon fontos Fontos Részben fontos Kevésbéfontos = Nem fontos Nem valaszolt

A nemenkénti 6sszehasonlitas viszont érdekes, de egyben ellentmondasos dsszefliggésre hivja fel a
figyelmet. Kimagaslé a néi gazdalkodok aranya az iUrgék védelmének fontossaga (50%) és az urgék
tudomanyos, természetvédelmi célu befogasa (25%) megitélésében, szemben a tébbi csoporttal (pl.
valaszado gazdalkodo férfi és valaszadd néi lakossag). Emlékezziink csak vissza ugyanennek a vizsgalt
csoportnak egy korabbi kérdésre adott valaszara, miszerint a gazdalkoddé nék csupan 25%-a venné
szivesen, ha az Urge jelenlétére utalé nyomokat talalna a természetben, 6sszehasonlitva a felnétt néi
lakossag 84%-aval, és a gazdalkodo férfiak 71%-aval. Ugyan a néi gazdalkodok fontosnak tartjak az
urgék védelmét, de kevésbé szivesen talalkoznanak a ragcsalokkal.



Milyen mértékben tartja fontosnak az alabbi témakat? (ndi és férfi valaszok aranyanak osszehasonlitasa)
20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

lakos : 1 : 3% m2%
gazdalkods, 25%
Gsszes felndtt: n6 : 16% 3% m2%
: 20% 3% 2%2%
gazdalkodo, ve é 0 7%
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ey ——gy— 4%
gazdélkodo, vadasz: fé
osszes felnétt: férfi
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gazdélkods, vad
Gsszes felr

38%

Urgék védelme

39%

™ Nagyon fontos Fontos Részben fontos ™ Kevésbé fontos ™ Nem fontos Nem valaszolt

A végzettség szerinti 6sszehasonlitdé elemzések nem mutattak ki kilénbséget - ezért a grafikonos
megjelenitéstl most eltekintink, az a kutatdsi jelentés mellékletét képzd kuldn dokumentumban
megtalalhatd -, hasonlé aranyban tartjak fontosnak a természetvédelmet az altalanos iskolai
végzettséggel rendelkez6k, mint az érettségiszett és felséfoku végzettséggel rendelkezdk, mind a
lakossag, mind a vadaszok, gazdalkodok kdrében. Ebben az 6sszehasonlitasban is a masodik helyen
az Urgék védelme, a harmadik helyen pedig az Grgék természetvédelmi, tudomanyos célu befogasa all.

A kdrnyezet- és természetvédelem fontossaganak megitélésében a 18-29 és a 40-49 éves gazdalkodo,
vadasz 33%-o0s valaszadoi arany kilonil el a hasonlé korosztalyu felnétt valaszadok megitélésétél (84,
illetve 76%). Ugyanigy a 18-29 éves vadasz, gazdalkodod korosztaly az, amelynek csak 67%-a tartja
részben fontosnak az irgék védelmét, szemben a hasonlé koru lakosokkal.

Az eddig adatelemzések alapjan a projekt tovabbi kommunikacios, ismeretterjeszté tevékenységének
kildndsen két célcsoportra lesz érdemes fokuszalnia, ezek a fiatal, 18-29 éves gazdalkodok, vadaszok
és a ndi gazdalkodok.

Milyen mértékben tartja fontosnak az alabbi témakat? (felnétt valaszok aranyanak osszehasonlitasa korosztaly alapjan)

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
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gazdélkodo,
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gazdélkods, vadész: 60-
Gsszes felndtt: 60- : 32%

™ Nagyon fontos Fontos Részben fontos ™ Kevésbé fontos ™ Nem fontos Nem valaszolt

A lakosséag és a gazdalkoddk kérében teljesen azonos az egyetértés abban, hogy az urgék védelmét
tarsadalmi hasznukkal 6sszhangban kell kezelni, illetve 1-2%-os eltérés mutatkozik azok kézott is, akik
kevésbé, illetve egyaltalan nem értenek egyet azzal a kijelentéssel, miszerint az lGrgék tudomanyos,
természetvédelmi célu befogasa az lirgék élethez vald jogat sértené. Hasonldéan provokativnak itélték
meg a valaszadok azt az allitast is, ,Ha még tobb természetvédelmi szabalyozas sziiletne, lassan



semmit sem lehetne tenni.”, a kijelentéssel egyet nem érték aranya 41, illetve 53% (utébbi pont a
gazdalkodokeé).

Mennyire ért egyet a kovetkezé kijelentésekkel? (felnétt valaszok o6sszehasonlitasa)

10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

lakossag Gsszes : - : 27% . “15% 296%™ 3%
32% 21%

2% 15% 2T 2%

lakossag 6sszes 12% E—— A% 4%
gazdalkodo, va sze: 5% N 3 7 —
1% Y A 4%

7% 2% 19% ——5Y 4%

21% 3 21% Y 5%,

felnéttek Gsszes 7% 2% 19% ——— 5% 5%

= Teljes mértékben egyetértek Egyetértek Részben értek csak egyet Kevésbe értek egyet ® Egyaltalan nem értek egyet = Nem tudom Nem valaszolt

A nemek szerinti dsszehasonlitasban, ,Ha még tébb természetvédelmi szabalyozas szlletne, lassan
semmit sem lehetne tenni.” kijelentés megitélésénél ismételten a ndi gazdalkoddk bizonyultak a
legkritikusabbnak. 50%-ban értenek egyet ezzel a kijelentéssel, szemben a néi lakossag 24%-aval,
valamint az 6sszes valaszado férfi 33%-aval.

Mennyire ért egyet a kovetkezé kijelentésekkel? (ndi és férfi valaszok aranyanak osszehasonlitasa)
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
lakossag: nd 8% 27% 15%
gazdélkods, vadasz: nd
osszes feln6tt: né 27% 16%
) lakos: él b 29% 15% 3% 8% 4%
gazdélkods, vadasz: b 7%
Gsszes felnét: férfi 29% 14% 2%78% " 3%
lakos 6 26% 8% A% 2%
& gazdakods 8 %
27% 8% e A% 2%
lal é o 7% Y 4% 4%
jazdalkodo, vadész: fé T 6
Osszes felnGtt: férfi 2 2 16% TS 4% 4%
8 e A Y 3%
25% 25%
Y G 4% 3%
18% 20% 18% Y 6% 4%
gy
18% 22% 7% T — Y 4%

= Teljes mértékben egyetértek " Egyetértek " Részben értek csak egyet ™ Kevésbéértekegyet W Egyaltaldn nem értek egyet ™ Nemtudom  ® Nemvélaszolt

Végzettség szerinti bontasban csak minimalis kilénbségek mutatkoznak abban a témaban, miszerint
az Urgék védelmét tarsadalmi hasznukkal ésszhangban érdemes kezelni. Egy kicsivel kiugrébb
eredmény sziletett a vadaszok, gazdalkodék korében, annak megitélésében, hogy az Urgék
tudomanyos, természetvédelmi célu befogasa az urgék élethez vald jogat sértené. Ebbdl a koérbél iskolai
végzettség szerinti kiilénbségtétel nélkiil egy olyan valasz sem szlletett, hogy az illet6 teljes mértékben
egyet értene a kijelentéssel, ellentétben a lakossagi valaszokkal. Jéval magasabb azok szama is a
vadaszok és gazdalkodok korében, akik teljes mértékben egyetértenek vagy egyetértenek azzal, ha
még tobb természetvédelmi szabalyozas sziiletne, lassan semmit sem lehetne tenni, mint a lakossagi
valaszaddk korében. A LIFE program a Natura 2000-es UrgeélShelyek természetvédelmi kezelési
terveinek kidolgozasa mellett hangsulyt helyez egy olyan tanacsadoi haldzat kiépitésére is, amely a
gazdalkodok és vadaszok segitésére lesz terllethasznalat és vadgazdalkodas téméakban. Ennek
indokoltdsaga és aktualitasa latszik beigazolédni a fent emlitett kérdésre adott gazdalkoddi valaszok
alapjan. A célcsoport id6beli és szakszer( tdjékoztatasara nagy szikség van ahhoz, hogy egy
természetvédelmi projektben ne csak Ujabb szabdlyozasok, korlatozasok bevezetését 1assak, hanem
segitséget, utmutatét is kapjanak a kilénb6z8 természetvédelmi fokozatu, vagy azok kérnyékén lévé
terlletek kornyezetkimélé, fenntarthaté miveléséhez, kezeléséhez.



Mennyire ért egyet a kovetkezd kijelentésekkel? (felnétt valaszok aranyanak Osszehasonlitasa végzettség alapjan)
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Teljes mértékben egyetértek ¥ Egyetértek " Részben ériek csak egyet M Kevésbéértek egyet M Egyaltalan nem értek egyet  ®Nemtudom ™ Nemvalaszolt

Altalanossagban elmondhatd, hogy a lakossagi valaszoknal valamennyi téma esetében életkor alapjan
nagyjabol azonos aranyban oszlanak meg a valaszok a teljes mértékben egyetérték, az egyetérték, a
részben egyetérték és a kevésbé vagy egyaltalan egyet nem érték kozott, addig a gazdalkodoknal egy-
egy valaszadasi lehet6ség teliesen kimarad. Példaul az Urgék védelmét tarsadalmi hasznukkal
o6sszhangban érdemes kezelni kijelentés megitélésében a 60 év feletti gazdalkodo, vadasz valaszadok
kozott teljes egyetértés van, ami sajnos csak ismételten az alacsony valaszadéi Iétszammal indokolhaté.
Az életkor szerinti 6sszehasonlité grafikon szintén megtalalhatdé a kutatasi jelentés mellékletében, az
eredményeket itt most nem kdzoljik.

3.6. Az urgékkel szembeni beallitottsag

Hogyan viszonyul az Urgékhez? kérdésre a lakossag 59%-a nagyon, illetve pozitivan valaszolt, a
gazdalkodok, vadaszok tdbbsége pedig részben pozitivan. Figyelemfelkeltd, hogy a kiseml&sdkre
negativan, illetve nagyon negativan csak a lakossag gondol, a gazdalkoddk, vadaszok egyaltalan nem.

Hogyan viszonyul az lirgékhez?
(felnétt valaszok 6sszehasonlitasa)
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m Nagyon pozitiv = Pozitiv " Részben pozitiv ®Negativ ®Nagyon negativ. ®Nem tudom = Nem valaszolt

A nemek szerinti 6sszehasonlitasban a korabbi néi gazdalkodd valaszok ismeretében nem sziiletett
meglepd eredmény. Itt is megmutatkozik, hogy ez a célcsoport az, amely részérdl egyetlen nagyon



pozitiv szavazat sem érkezett az Urgékre, az allatokat pozitivan megitél6k aranya is csak 25%, szemben
mondjuk példaul a gazdalkodd, vadasz férfiakkal, akiknek 6sszesen 50%-a pozitivan viszonyul a

kiseml6sokhoz.

Hogyan viszonyul az lirgékhez?

(n6i és férfi valaszok aranyanak 6sszehasonlitasa)
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®m Nagyon pozitiv = Pozitiv = Részben pozitiv ® Negativ ®mNagyon negativ ®Nem tudom = Nem valaszolt

A végzettség szerinti 6sszehasonlitasbdl deriilt fény arra, hogy a gazdalkodo, vadasz valaszadok kozl
a nagyon pozitivan vélekeddk kivétel nélkul az érettségizettek korébél, még pontosabban az érettségivel
rendelkezd férfiak kozll kerulnek ki.

Hogyan viszonyul az iirgékhez? (felnétt valaszok aranyanak
Osszehasonlitasa végzettség alapjan)
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= Nagyon pozitiv ™ Pozitiv ™ Részben pozitiv ™ Negativ ™ Nagyon negativ. ™ Nem tudom ™ Nem valaszolt

A korosztalyonként bontasndl lehet tovabb finomitani az Grgékhez nagyon pozitivan viszonyuld
gazdalkodoi, vadasz kort: ezek a 30-39 éves, és az 50-59 éves, érettségivel rendelkezé férfiak. A
lakossagnal a kor elérehaladtaval romlik az Urgék megitélése, de a legkritikusabban nyilatkozo,
tapasztalt 50-59 és 60 év feletti korosztaly esetében is 50%-ot mutat a kiseml8sdk népszerliségi indexe.



Hogyan viszonyul az iirgékhez? (feln6tt valaszok aranyanak
O0sszehasonlitasa korosztaly alapjan)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
f

\
lakossag: 0-29 28%

16% H 10%

gazdalkodo, vadasz: 0-29

Ssszes felnétt: 0-29 B 9%
lakossag: 30-39 15%

gazdalkodo, vadasz: 30-39

6sszes felnétt: 30-39 [ | 14%

lakossag: 40-49 s%l,l 11%
gazdalkodo, vadasz: 40-49 I 1I7%
Ssszes felnétt: 40-49 I 4"/‘-(;I 12%
lakossag: 50-59 1I4% — 6%I

gazdalkodo, vadasz: 50-59 33%

dsszes felnétt: 50-59 13% 5% 5%
lakossag: 60- 17%
gazdalkodo, vadasz: 60- 50%

osszes felnétt: 60- 29% 34% 18%

= Nagyon pozitiv Pozitiv Részben pozitiv Negativ = Nagyon negativ. ™ Nem tudom Nem valaszolt

Hogyan alakuljon az irgék jovébeni allomanya? kérdésnél mar valamennyi célcsoportnal, ugymint alsé
és fels6 tagozatos diakok, felnéttek és gazdalkoddk, vadaszok esetében el tudtuk végezni a demografiai
jellemzdk szerinti dsszehasonlitdé elemzéseket. Az els6é adatsor esetében csak minimalis kilénbség
mutatkozott a kildénb6z8 célcsoportok valaszai kézoétt abban, hogy tobb Urgét vagy allomanyuk,
létszamuk valtozatlansagat kivantak-e a valaszadok. A legnagyobb aranyban semlegesen nyilatkozék
a fels6 tagozatos diakok kozl kertiltek ki.

Hogy alakulinn a7 iirndk AllamAanva a igvdben?
(valaszok o6sszehasonlitasa)
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®|egyen tobb Urge ™ maradjon ugyan-annyi, mint most ™ legyen kevesebb lirge ™ egyaltalan ne legyenek lirgék ®m mindegy ™ nem valaszolt

A nemek szerinti 6sszehasonlitasban a fiuk/férfiak nagyobb ardnyban szeretnék, hogy tébb trge éljen
az orszagban, mint a lanyok/ndék. Itt is kiugrik a vizsgalati sorok kézul, hogy a n8i gazdalkoddk, vadaszok
vannak a legkisebb ardnyban, szamuk 25%, akik azt kivanjak, hogy tébb urge legyen, illetve legnagyobb
aranyban nyilatkoztak ugy (ez is 25%), hogy egyaltaldan ne legyenek urgék. Az Urgék jovdbeli
allomanyaval szemben a leginkabb érdektelenebbek a felsd tagozatos lanyok.



Hogy alakuljon az iirgék allomanya a jovében? (néi és férfi
valaszok aranyanak osszehasonlitasa
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® legyen tobb Urge maradjon ugyan-annyi, mint most legyen kevesebb urge ™ egyaltalan ne legyenek tirgék = mindegy ™ nem valaszolt

A valaszaddk végzettség szerinti dsszehasonlitasabol két adatsort érdemes kiemelni. Az egyik a
fels6foku végzettséggel rendelkezé gazdalkodd, vadasz célcsoport, akik legkevésbé szeretnék azt,
hogy t6bb Urge élien az orszagban (33%), és egyben 6k azok is, akik a legnagyobb aranyban (17%)
kivanjak azt, hogy legyen kevesebb lrge. A masik emlitésre mélté célcsoport az altalanos iskolai
végzettséggel rendelkezd lakossag, mindkét, el6zéekben vizsgalt kérdés megitélésében valaszaik
szazalékos aranyaval (41, illetve 14%) kovetik a gazdalkodokat.

Hogy alakuljon az iirgék allomanya a jovében? (valaszok aranyanak osszehasonlitisa végzettség alapjan)
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als6 tagozatos (éltalénos iskolai végzettség) 5 : ; 29% ;
felsé agozatos (altalanos iskolai végzetiség) 53 24%
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Hlegyentdbb irge ™ maradjon ugyan-annyi, mint most  "'legyenkevesebb iirge ™ egyaltalan nelegyenek irgék  Wmindegy ¥ nem valaszolt

A korosztélyi sajatossagok elemzésénél ismételten a 60 év feletti gazdalkodd, vadasz célcsoport volt
az, amely kiugré eredményt produkalt a tébbi korosztalyhoz képest . 100%-ban egyedul 6k jeldlték meg
azt, hogy maradjon ugyanannyi Urge, mint amennyi most van. Tovabbra se feledjiuk el, hogy ez
Osszesen két valaszado érdeme. ©

Hogy alakuljon az iirgék allomanya a jovében? (valaszok aranyanak 6sszehasonlitdsa korosztaly alapjan)
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Az alsé és fels6 tagozatos diakoknal tovabbi vizsgalati szempontokat is alkalmaztunk,
kornyezetismeretbdl, illetve bioldgiabol kapott érdemjegy alapjan és korosztalyi bontasban is
megnéztik, hogy a diakok mit kivannak az Urgék szamanak alakulasaval kapcsolatban. A 11-14 éves
alsés korosztaly az, akik legnagyobb aranyban (70%) szeretnék azt, hogy a jévében legyen tobb Urge
az orszagban, az érdemjegy szerinti bontast nézve, pedig a bioldgiabol 6tost kapott felsé tagozatosok
(73%). A kevésbé j6 tanuld diakok kozil keriilnek ki nagyobban aranyban azok a csoportok is, akik azt
kivanjak, hogy egyaltalan ne legyenek urgék, ezek a kdrnyezetismeretbdl 2-es érdemjegyet kapott alsé
tagozatos didkok (25%), valamint a biolégiabdl 3-as érdemjegyii felsé tagozatos didkok (13%).

Véleményed szerint hogy alakuljon az iirgék allomanya a jovoben? (nemenkénti, életkor és érdemjegy szerinti valaszok
aranyanak osszehasonlitasa az also és felsé tagozatos diakok

diakokc n
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2% 70 I
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A didkoknal kinalkozott egyedul lehet8ségink arra, hogy lakhelylk szerint, illetve ahhoz kézel esé
valamely nagyobb fdldrajzi teriilet szerinti bontasban is vizsgaljuk, hogy hogyan képzeli el ez a két
korosztaly az Urgék allomanyanak alakulasat. Természetesen csak azok koérében, akik a kérddiv
kitdltése soran megadtak lakhelylket.

Egyediil a Biikk kérnyékén él6k, pontosabban Arlé, Borsodnadasd, Ozd telepiilésekrdl valaszolé diakok
nem nyilatkoztak ugy, hogy legyen tobb lirge az orszagban. Ha ezt a kérdést ugy vizsgaljuk, hogy
Osszevetjuk a valaszadok foldrajzi terlletét az lirgék teruleti elterjedésével, nem kell csodalkoznunk az
eredményen. A legnagyobb aranyban a romaniai telepulésen él6 kisdiakok kivantak azt, a valaszadok
78%-a, hogy legyen tdbb Urge orszagukban, de ezt az egy adatsort sem szerencsés 6sszehasonlitani
a magyarorszagi adatokkal, mert mas orszagok szerinti 6sszehasonlitdsban és foldrajzi egységek
szerinti 6sszehasonlitdsban vizsgalni ezt a kérdést.

Az urgék allomanyahoz leginkabb semlegesen viszonyuld diakok a Duna-Drava, illetve a Fert6-Hansag
vidékén élnek.

Hogy alakuljon az lirgék alloméanya a jovében? (valaszok aranyanak osszehasonlitasa teriilet alapjan)
10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%
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Véleményed szerint hogy alakuljon az iirgék allomanya a Véleményed szerint hogy alakuljon az iirgék allomanya a
vében? (also tagozatos diakok valaszai foldrajzi teriileti ben? (felso tagozatos diakok valaszai foldrajzi teriileti
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3.7. Hasznossag megbecslése / Az lirge karossaga

19 kllénb6z6, a demografiai jegyek széles tarhazat felvonultatdé 6sszehasonlitd grafikont készitettiink
az Urgék hasznossaganak vagy éppen karossaganak megitélésére. Ezek kozul itt most csak a
legjelentésebbeket, illetve azokat ismertetjiik, amely az adatsoros elemzések soran valamely kiugré
eredményre hivjak fel a figyelmet.
6 kijelentés megitélésében, ugymint:
1. Az Urgék jelenléte csak er8siti a taj ertékét.
2. Fontos szamomra, hogy az trgék fennmaradjanak a j6vé generacié szamara is.
3. A vildg mas orszagaiban elég urge él, igy nem fontos, hogy orszadgunkban még tébb forduljon
elé.
4. Az urgék olyan mennyiségi terményt fogyasztanak, hogy komoly gazdasagi kart okozhatnak
ott, ahol elszaporodnak.
5. Az urgék veszélyes betegségeket terjesztenek a haziallatokra.
6. Az urgék veszélyes betegségeket terjesztenek emberre.
vizsgaltuk a lakossag és a vadaszok, gazdalkodok valaszait nemek, iskolai végzettség és életkor szerinti
bontasban.

Az atlagtol eltéré eredmények megint csak a néi gazdalkodok esetében sziilettek. Ez az a csoport, aki
csak 25%-ban gondolja ugy, hogy az Grgék jelenléte erbsiti az adott tgj jellegét, szemben a néi lakossag
76%-val és az 6sszes felnétt férfi 67%-aval. Csak 50%-uknak fontos, hogy az Grgék fennmaradjanak a
jovd generacié szamara is, szemben a tdbbi valaszaddi célcsoport 83, 78 és 92% -aval. Ez utébbi
eredmény pont a férfi gazdalkodokhoz, vadaszokhoz kothetd. A néi gazdalkodok 50%-a véli ugy, hogy
az urgék veszélyes betegségeket terjesztenek a hazidllatokra, az dsszes tdbbi valaszaddi csoport
viszont maximum csak 10%-ban gondolkodik igy. Taldn pont ennél az adatsor elemzésénél kapunk
valaszt arra, hogy a n6i gazdalkodok mas célcsoporthoz képest miért alinak negativabban az trgékhez.
Az (rgék azonban nem terjesztenek fert6z6 betegségeket, ennek hangsulyozasa a késdbbi
ismertterjeszté kampanynak kulcseleme lehet.



Mennyire ért egyet a kovetkezd kifejezésekkel? (ndi és férfi valaszok aranyanak osszehasonlitasa)
10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% % 90% 100%
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A végzettség szerinti vizsgalatnal csak azoknal az adatsoroknal jottek ki széls6séges eredmények (pl.
valamennyi valaszadd az adott célcsoportbol ugyanigy gondolkodott, és igy 100%-0s eredmények
sziilettek), ahol alacsony volt, max. 2 f& a valaszadok szama. Eppen ezért a végzettség szerinti
részletes eredményeket a kutatasi jelentés mellékeltében kézoljik csak.

Az életkor szerinti bontasoknal megint megmutatkozik a 60 év feletti vadaszok alacsony valaszadoi
szama (2 f6), ennél a korosztalynal ebbdl adédnak az atlagtol valé eltérések.

Orvendetes, hogy valamennyi korosztaly egységesen egyaltalan nem ért azzal a kijelentéssel egyet,
hogy a vilag mas orszagaiban elég urge él, igy nem fontos, hogy orszagunkban még tobb forduljon el6.
Itt talan a 30-39, illetve az 50-59 éves gazdalkodd, vadasz korosztalyt érdemes kiemelni, akik ebben a
kérdésben arnyaltabban fogalmaztak meg a véleményiket, 6k ezzel a kijelentéssel csak részben, illetve
kevésbé értenek egyet.

Mennyire ért egyet a kovetkezd kijelentéssel?
A vilag mas orszagaiban elég iirge él, igy nem fontos, hogy orszagunkban még
tébb forduljon el6.
(felno6tt valaszok aranyanak dsszehasonlitasa korosztaly alapjan)
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Az Urgék altal okozott gazdasagi karoktdl leginkabb az 50-59 éves gazdalkodoi, vadasz korosztaly tart,
67%-uk ért azzal egyet, hogy ott ahol az Grgék elszaporodnak a termények megdézsmalasaval jelentds
gazdasagi karokat okozhatnak.

Mennyire ért egyet a kovetkezd kijelentéssel?
Az iirgék olyan mennyiségii terményt fogyasztanak, hogy komoly gazdasagi
kart okozhatnak ott, ahol elszaporodnak.
(felndtt valaszok aranyanak 6sszehasonlitasa korosztaly alapjan)
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A legtajékozottabbnak azokban a kérdésekben, hogy az lirgék veszélyes betegségeket terjesztenek a
haziallatokra, illetve az emberekre a 18-29 éves fiatal gazdalkodok, vadaszok bizonyultak a kijelentéssel
kevésbé és az egyaltalan egyet nem érték aranyat véve figyelembe. A legmegosztottabbak a 30-39
éves vadaszok, gazdalkodok.

Mennyire ért egyet a kovetkezd kijelentéssel?
Az lirgék veszélyes betegségeket terjesztenek a haziallatokra.
(felndtt valaszok aranyanak dsszehasonlitasa korosztaly alapjan)
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Mennyire ért egyet a kovetkezd kijelentéssel?
Az lirgék veszélyes betegségeket terjesztenek emberre.
(felnott valaszok aranyanak 6sszehasonlitasa korosztaly alapjan)
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A gazdalkodokat, vadaszokat arrdl is faggattuk, hogy az tirgék jelenléte mennyire befolyasolja negativan
gazdalkodasi, vadaszati tevékenységuket, jelenlétik miatt tartanak-e pénzlgyi veszteségektdl, illetve
foldhasznalati korlatozasoktdl. Megallapithatd, hogy az utébbi harom tényezétél a gazdalkodok,
vadaszok jelent6s része (74-89%) egyaltalan nem tart, és kicsivel tbb mint a valaszaddék 50%-anak
gazdalkodasi tevékenységét ugyancsak nem befolyasolja negativan az lirgék jelenléte. Erdekes, hogy
egyik valaszado sem jeldlte meg az érintett” valaszlehet6séget, vagy ,teljes mértékben” vagy ,részben
érintettnek” titulaltak magukat.

Személy szerint milyen mértékben érintik Ont a kévetkezé
kijelentések? (valaszok 6sszehasonlitasa)
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Az Urgék jelenléte zavarja a vadaszati tevékenységemet

Az Urgék jelenléte miatt pénzigyi vesztesegektdl tartok.
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A nemek szerinti 6sszehasonlitdsban egyértelmilen latszik, hogy a gazdalkodé ndk azok, akik ugy
nyilatkoztak, hogy tevékenységiiket negativan befolyasolja az trgék jelenléte. Els6sorban a terményik
megdézsmalasatél és ennek kodvetkeztében pénzigyi veszteségektdl, illetve foldhasznélati
korlatozasoktdl tartanak.



Személy szerint milyen mértékben érintik Ont a kdovetkezd
kijelentések? (ndi és férfi valaszok aranyanak osszehasonlitasa)
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Ha megnézzik a végzettség szerinti elemzéseket, lathatjuk, hogy a teljes mértékben érintettként
nyilatkozok kivétel nélkil az érettségivel rendelkezék korébél kerlltek ki.

Személy szerint milyen mértékben érintik Ont a kdvetkezé kijelentések?
(valaszok aranyanak osszehasonlitasa végzettség alapjan)

4ltalanos iskolai végzettség
gazdalkods, vadasz: érettségi

gazdalkodo, vadasz: felsdfoki végzettség 17%
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zdalkodo, vadasz: altalanos iskolai végzettség

gazdalkodo, vadész: érettségi

gazdélkodo, vadasz: felsdfoki végzettség

Eletkor szerinti 6sszehasonlitasnal kit(inik az is, hogy a 18-29 éves korosztaly az, amely tevékenységét
negativan befolydsoljdk az urgék jelenléte, leszamitva a vadaszokat. Ez az egyetlen korosztaly is,
amelynek 33%-a teljes mértékben tart attdl, hogy az trgék jelenléte miatt foldhasznalati korldtozasokkal
kell szembesdinie.



Személy szerint milyen mértékben érintik Ont a kovetkezd kijelentések?
(valaszok aranyanak osszehasonlitdsa életkor alapjan)
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3.8. Személyes érintettség

Megkérdeztiik az alsé, fels6 tagozatos diakokat, a felnétt lakossagot és a gazdalkodokat, vadaszokat
arrol, hogy Véleménye szerint hogy alakuljon az lirgék allomanya a jévében?

Végzettség szerinti bontasban nem allapithatok meg szamottevd kilonbségek, egyediil a felséfoku
végzettséggel rendelkez6 gazdalkoddk, vadaszok, akik kisebb aranyban (33%) kivanjak azt, hogy tobb
urge legyen a jévében, mint azokék akik, azt szeretnék, hogy az Urgék szama maradjon valtozatlan
(50%). A tobbi valaszadoi csoportnal éppen ellentétesen alakultak ezek az aranyok. Emlitésre érdemes
meég, hogy a diakok azok, akik leginkabb semlegesen allnak ehhez a kérdéshez.

A vizsgalt kérdés tovabbi demografiai szempontok szerinti alabontasat 14sd a 3.1.6-os fejezetben.

Véleményed szerint honv alakulian az iirndk dllamanva a iAvAhan? (namankénti &Alatkar A< 4rdamjegy szerinti valaszok
aranyanak osszehasonlitasa az alsé és felsé tagozatos diakok korében)
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

als6 tagozatos didkok: lany 8% 48%

felsd tagozatos diakok: lany b 31%

osszes also és fels6 tagozatos lany 33 38%
als6 tagozatos didkok: fit
atos dikok: fiti

als6 tagozatos diakok: 7-10 éves
11-14 éves
fels6 tagozatos didkok: 10-14 éves
als6 és fels6 tagozatos didkok: 10-14 éves
fels tagozatos diakok: 15-18 éves
also tagozatos didkok: 565
fels6 tagozatos didkok: 565
sszes also és felsd tagozatos didkok: 5-65
also tagozatos didkok: 4-es
fels6 tagozatos didkok: 4-es
sszes also és felsd tagozatos didkok: 4-es
als6 tagozatos didkok: 3-as
fels6 tagozatos didkok: 3-as
sszes also és fels6 tagozatos didkok: 3-as
als6 tagozatos didkok: 2-es

fels6 tagozatos didk

0Osszes also és felsé tagozatos didkok: 0% 20% 5%

=legyentébb iirge maradjon ugyan annyi, mint most legyenkevesebb irge ™ egyaltalan nelegyenek irgék = mindegy ~ ® nem valaszolt

3.9. Az urgék kivant kezelése

Els6 kérdésként azt vizsgaltuk a lakossdg és a gazdélkodok, vadaszok kérében, hogy hogyan
tekintenek az urgére, mint az orszagban honos allatfaj jelenlétére a mai kulturtdjakon. Az allatok
jelenlétét a bioldgiailag szikséges, toleralhaté kategoriaktdl egészen az elfogadhatatlan és nem tudom
megitélni valaszlehet6ségek ala lehetett besorolni.

Mindkét célcsoport az Grgéket alapvetben bioldgiailag szilkségesnek vagy toleralhaténak itélte meg mai
kulturtajainkon. Az iskolai végzettség szerinti bontasban arra lehetlink figyelmesek, hogy a felséfoku
tanulmanyokat folytatott vadaszok, gazdalkodok csak 33%-ban tartjak az Urgék jelenlétét biologiailag
szlikségesnek, mig az altalanos iskolai végezettséggel rendelkez6 gazdalkoddk 100%-ban. A
korosztaly szerinti bontasban is 30-39 éves gazdalkodoi kor az, aki a legkevésbé tartja sziikségesnek
az urgeéket (33% vélekedik igy), és ugyanigy a gazdalkoddi korbdl a nék azok, akik kevésbé (25%) tarjak
a kisallatok jelenlétét indokoltnak.



Hogy tekint az iirge, mint az orszagban honos allatfaj jelenlétére a mai kultirtajakon? (iskolai végzettség, korcsoport
szerinti €s nemenkénti valaszok aranyanak osszehasonlitasa a lakossag és a gazdalkodok, vadaszok korében)
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A tudasszint felmérése soran valamennyi célcsoportot megkértink, hogy tippeljék meg az lrge
populacié magyarorszagi, illetve romaniai szamat. A fels¢ tagozatos diakok nagyobb aranyban
alulbecsuilték szamukat (41,22%-uk szerint csupan 1 000-10 000 egyed koz6tt), ugyanigy a lakossag
is, mig ebben a kérdésben a gazdalkoddk és vadaszok bizonyultak a legtajékozottabbnak. A felnéttek
esetében arra is kivancsiak voltunk, hogy vajon tisztdban vannak-e azzal, hogy urgék allomanya hogyan
alakult az elmult 5 évben. Valamennyi fels6foku végzettségi felnétt (35%, lakosok és gazdalkodok,
vadaszok egyittesen) ezt kdvetéen pedig az értettségivel rendelkezé lakosok (33%) valaszoltak
helyesen, miszerint az Urgék allomanya csbdkkent az elmult 5 évben. Korcsoporti sajatossagokat
vizsgalva a kérdésben a legtajékozottabbnak a 40-48 éves gazdalkoddk mellett (50%) a 30-39 éves
lakosok bizonyultak (41%), ket kbveti az 50-59 éves lakossagi korosztaly. Osszehasonlitva a férfiak
és a nék valaszait, ennél a kérdésnél a néi lakosok ismerete bizonyult helytallénak, 36%-uk nyilatkozott
ugy, hogy az Grgék allomanya kevesebb lett az elmult 5 évben.



On szerint néwvekedett-e az iirgék allomanya az orszagban az elmilt 5 évben? (iskolai wégzettség, korcsoport szerinti és

nemenkénti valaszok ara k ehasonlitasa alakos

A kovetkezd téma elemzésénél mar a fels6 tagozatos diakok véleményére is hagyatkoztunk. A diakok
a kornyékiikdn meglévd éléhelyeket csak 16%-aban itélték alkalmasnak egy Urgepopulacié szamara,
szemben az altalanos iskolai végzettségi lakosokkal és a gazdalkodokkal, vadaszokkal, akik kézil 31,
illetve 50%-ban vélekednek igy. Fliggetlenul az iskolai végzettségtél, a kérdést azonban nagyon sokan
nem tudjak megitélni, atlagosan a valaszadék 20%-a.

A korosztaly szerinti vizsgalatnal ismételten a 30-39 éves gazdalkoddkat, vadaszokat érdemes kiemelni,
6k 33%-ban vélik ugy, hogy a kérnyékikon lévé éléhelyek néhany allat szamara megfeleléek, de az
Urgék szamara nem. A 20-29 éves gazdalkodok, vadaszok pedig 100%-ban vélekednek igy. Az 50-59
éves lakosok voltak azok, akik a kérdést leginkabb nem tudtak megitélni (29%).

A nemenkeénti 6sszehasonlitdsok eredményeként kider(lt, hogy a gazdalkodd nék és férfiak 25, illetve
21%-a szerint a kornyékikon 1évé éléhelyek alkalmatlanok egy allandé Grgepopulacié szamara. Sajnos
a gazdalkodok, vadaszok lakhelyének, illetve gazdalkodasi, vadaszati teriletliik pontos behatarolasara
a bevezet6ben ismertetett okok miatt nincs lehetéségiink, annyit azonban biztosan tudunk, hogy a
Duna-Ipoly Nemzeti Park és a Kaposvari Egyetem munkatarsainak sikerult ezzel a vizsgalt célcsoporttal
a visszaérkezett kérddiveket kitdltetni. igy ha bizonytalanul is, de feltételezhetjiik hogy a diakok
esetében alkalmazott féldrajzi terlleti bontas alapjan valaszaddink a Dunantuli-dombsag, Duna-Drava
vidéke, valamint a Duna-Ipoly Nemzeti Park kérnyékén végzik gazdalkododi, vadaszati tevékenységuket.



Hogyan itéli meg a meglévé él6helyeket a kérnyéken? (iskolai végzettség, korcsoport szerinti és nemenkénti valaszok
aranyanak 6sszehasonlitasa a felsé tagozatos diakok, a lakossag és a gazdalkodok, vadaszok kérében)
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32%

alkaimatian nem fudk

Az alsé tagozatos diakok kivitelével valamennyi célcsoportnak feltettik azt a kérdését, hogy
Lakoéhelyéhez milyen kbzel tudna elfogadni az lirgék jelenlétét?

Kulén is vizsgalva a felsé tagozatos korosztalyt értékelhetd kildnbség az életkor szerinti bontasnal
figyelhet6 meg: a 10-14 éves fels6 tagozatos diakok azok, akik nagyobb aranyban szeretnének tirgéket
lakhelyiktdl 1-5 km-es tavolsagon belil latni, 34%-uk nyilatkozott igy. A bioldgiabdl kapott érdemjegy
szerinti bontasanal pedig arra lehetiink figyelmesek, hogy a 2-es érdemjegyl tanulék azok, akik a
legnagyobb aranyban (13%) nyilatkoztak ugy, hogy egyaltalan nem szeretnék, hogy lrgék éljenek az
orszagban.

Lakéhelyedhez milyen kézel tudnad elfnaadni a7 iirndk ialanlatat? (namak Alatkar Ardamjegy szerinti valaszok aranyanak
osszehasonlitasa a felsé tagozatos didkok korében)
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A diakoknal lakhelylk szerint, illetve ahhoz kozel esé valamely nagyobb foldrajzi terllet szerinti
bontasban is vizsgaltuk, hogy a valaszaddk a lakhelyikh6z milyen kézel tudjak az Urgék jelenlétét
elképzelni.

Egyedll a Dunantuli-dombsag tajegységen él6é diakok — kozillik is csak 2% - valaszoltak ugy, hogy
egyaltalan nem szeretnék, hogy Urgék éljenek az orszagban. Ha &sszesitjik valamennyi foldrajzi
terlletrél érkezett valaszokat, azt az eredményt kapjuk, hogy a didkok leginkabb a lakhelylikhéz 1-5,
illetve 6-10 km-en belll 1atnak szivesen a kisragcsaldkat.



Lakohelyedhez milyen kodzel tudnad elfogadni az lirgék jelenlétet? (felso
tagozatos diakok valaszai foldrajzi teriileti bontasban)
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A tovabbi elemzésekbe bevonva a lakossagot és a gazdalkoddkat, vadaszokat, végzettség szerinti
bontasban megallapithaté, hogy az altalanos iskolai tanulmanyokat folytatott gazdalkodok 100%-a el
tudja képzelni az urgék jelenlétét lakhelylikh6z mérten 1 km-en belil. A legnagyobb aranyban (17%)
pedig a fels6foku végzettségl gazdalkodok, vadaszok azok, akik még az orszagban sem latnak
szivesen az urgéket. Az életkor szerinti vizsgalatok nem hoztak atlagtél eltérd eredményeket, de a

nemek szerinti bontasnal megallapithatd, hogy leginkabb a felsé tagozatos diaklanyok azok, akik nem
szeretnék, hogy Urgék éljenek az orszagban.



LakAhalvdhaz milvan kizal tudni alfanadni a7 iirndk ialanlétét? licknlai vanzattcdn karreannrt czarinti 4c namankéntj

valaszok aranyanak osszehasonlitasa a fels6 tagozatos didakok, a lakossag és a gazdalkodoék, vadaszok korében)
0% 10% 20% 30% 40% 50% % 70% 80% 90% 100%
felsé tagozatos diakok: dtalanos iskolal végzettség [ —3YE— 24% T Py ———"; 3% 1%
lakossag: altalanos iskolai végzetiséq |/

5
£
)

Gsszes vaaszado: altalénos iskolai végzetiség (IS S——
lakossag: érettségi [———y—
gazdészok, vadészok: érettség 30% 1 10%
Gsszes felndtt: érettségi 5 TR 4% 1%

lakossag: felsfoktl végzetiség : 9% 3%

Lakshelyéhez

gazdaszok, vadaszok: felsdfokl végzettség
osszes felnétt: fels6foku végzettség
fels6 tagozatos diakok: 10-18 éves
lakossag: 20-29 éves
gazdaszok, vadaszok: 20-29 éves 3
Osszes felnétt: 20-29 éves T S Y, 3% 1%
lakossag: 30-39 éves 21% % 3%
gazdészok, vadéaszok: 30-39 éves 6 B
Osszes felnétt 30-39 éves o 20% YR 6% 3%
lakossag: 40-49 éves 25% e s 5% 3%
gazdaszok, vadaszok: 40-49 éves 33% e ss% 17%
Osszes felnétt 40-49 éves o 23% Yy 6% 3%
lakossag: 50-59 6% 17% e 9%
gazdaszok, vadaszok: 50-59 éves 6 33%
0Osszes felnétt 50-59 éves 9% 18% ey 8%
lakossag: 60 év felett b fo 22% A g 3% 3%
gazdaszok, vadaszok: 60 év felett [/
0Osszes felndtt 60 év felett b 21% T 3 e 3%, 3%
fels6 tagozatos diakok: lany o T gy T Y3y 4% 3%
lakossag: né b 23% 8% mmsyem 7% 3%
gazdaszok, vadaszok: nd 25%
Osszes valaszado lany/né 0 T2 T g 7% 3%
felsd tagozatos diakok: fiu ) T 3 MY, 3%
lakossag: férfi 0% 15% T, 5% 1%
gazdaszok, vadaszok: férfi 6% T% T A Yy — %
Osszes valaszado fil/férfi 8 31% 18% e, 4%

=1km-enbelidl ®15km "6-10km =tgbbmint10km  ®tSbbmint100km ™ egyaltalén nem szeretném, hogy lrgék Slienck az orszagban  ~nemtudom  * nem vélaszolt

3.10. Kompenzacios kifizetések elfogadottsaga

Kivancsiak voltunk, hogy egy esetleges urgék altal okozott kartétel milyen valaszreakciokat valtana ki a
felnéttek korében. Emlékezzink, hogy a hogyan viszonyul az trgékhez kérdésre a lakossag 59%-a
nagyon, illetve pozitivan valaszolt, a gazdalkoddk, vadaszok tdbbsége pedig részben pozitivan.
Mennyire valtozik meg az alapvetéen ,lrgebaratként” tipizalhatok koére, egy varatlan érdekellentét
felmeriilése esetén visszaesik-e a pozitiv, elfogadé gondolkodasmadjuk, és mar inkabb negativan
allndnak hozza az Urgékhez?

Mindkét célcsoport részérél nagyon pozitiv valaszok szilettek, a lakossag 39%-a és a gazdalkodod,
vadaszok majdnem fele semmilyen korulmény esetén sem bantana a kisallatokat, ha azok
rendszeresen megdézsmalnak is a terménylket. De mint tudjuk a szakértdi nyilatkozatokbdl, ha
fenntartjuk a rovidfuvl gyepeket, a felhagyott, gyomosodd réteket Gjbdl legeltetjik az trgék megfeleld
taplalékhoz jutnak, elegendd flvet ragcsalhatnak, és egyaltalan nem fogyasztanak gabonat.

Azok, akik a termény rendszeres megdézsmalasa esetén biztosan Urgét Ontenének, vagy
megmeérgeznék a kisallatokat, a lakossag és a gazdalkodok, vadaszok 5%-at teszik ki, azok, akik viszont
kicsit elbizonytalanodtak, hogy ténylegesen igy tennének csak a lakossagi valaszadok korébdl kerultek
ki.

A projekt tovabbi kommunikaciés kampanyaban érdemes lesz azokra a valaszaddkra fokuszalni, akik
ugy nyilatkoztak, hogy alapvetéen nem, de kivételes esetben retorziot alkalmaznanak az Girgék kartétele
esetén. Ugy véljiik, hogy ez az a célcsoport, amelynek (irgékkel szembeni hozzaallasa, a ragcsalokkal
szemben tanusitott tényleges viselkedése kell6 tajékoztatassal, ismeretatadassal javithatd, pozitiv
irAnyba befolyasolhaté. Ha pozitivan tudunk valtoztatni ezen személyek Grgékkel szembeni személyes
értékelésén, megitélésén, viselkedésikben is valtozast érhetlink el. Ez a lakossagi valaszadok 26%-a.
Vélhetéen ez a 26%, ahhoz az 59%-hoz tartozik, akik 6sszességében pozitivan viszonyulnak az
urgékhez, de akik Girgékhez vald alapvetéen pozitiv hozzaallasa egy varatlan helyzet, érdekellentét
felmeriilése esetén negativba fordul at.



Mit tanna AaasdilkbadAlkant ha tarmaéanuadt randevaracan iirndl
dézsmalnak? Megmérnaznad a7 illatat vanv vizat gntene a jarataiba?
Valaszok O0sszehasonlitasa
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Még pozitivabban, azaz 52 és 58%-ban nyilatkozott gy a lakossag és a vadaszok, gazdalkodok koére,
hogy semmilyen koérilmény esetén nem bantana az Urgéket, még ha azok rendszeresen
megkaparintanak a névényevék taplalékat. A kérdés pozitivabb megitélésében vélhetéen szerepet
jatszik az is, hogy az emberek a természetben az allatok taplalékért folytatott versengést egy
természetes folyamatként tartjak szamon, ebbe nem akarnak beavatkozni.

Mit teanne vadaezként ha a7 iirnédk rendezearacean meankanarintanak a

vadonélé novényevok tanlalakat? Meamaraazné az allatot vagy vizet
dntene a idrataiba?

Valaszok O0sszehasonlitasa
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nem, soha M nem tudom B nem valaszolt

A kérdés nemek szerinti dsszehasonlitas meglepd eredményt hozott: az lrgékhez kevésbé pozitivan
viszonyul6 gazdalkodo nék csoportja az, amely soha, vagy csak kivételes esetben dntene vizet az tGrgék
jarataiba, vagy mérgezné meg Oket, mig mas valaszadoi csoportbdl szilettek ,igen”, illetve ,ugy
gondolom, hogy igen” valaszok is.



Hozzaallas az iirgék karos tevékenységéhez

(noi és férfi valaszok aranyanak 6sszehasonlitasa)
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migen, biztosan agy gondolor 2y nem, csak kivételes esetben nem, scha mnemtudom

A végzettség szerinti dsszehasonlitasnal lathatdé, hogy az altalanos iskolai végzettséggel és az
érettségéivel rendelkezd gazdalkodok, vadaszok azok, akik semmilyen kérilmény kdzott, vagy csak
kivételes esetben lépnének fel az lrgék karosité tevékenységével szemben, ellentétben a lakossagi
valaszaddkkal. A felséfoku tanulmanyokat végzett gazdalkodok, vadaszok 17%-a viszont mindkét
esetben biztosan tenne valamit az Grgék ellen.

Hozzaallas az iirgék karos tevékenységéhez
(valaszok aranyanak dsszehasonlitasa végzettségalapjan)
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A korosztalyi 6sszehasonlitasbol kidertil, hogy az lirgék ellen aktivan fellép6k kimondottan csak a 40-
49 éves korosztaly k6zé sorolhatdék, mar ami a gazdalkoddkat, vadaszokat illeti. A felnétt lakossagnal
ilyen kiugré eredmények egyik korosztaly esetében sem jelentkeznek. Ha ki kellene emelni egy
csoportot, akkor azok a 30-39 évesek lennének, 6k azok, akik ,legszelidebben” viszonyulnak a témahoz,
egyik kérdésre sem adtak ,igen, biztosan” valaszt.



Hoz las aziirgék karos tewvékenységéhez
{valaszok aranyanak Gsszehasonlitdsa korosztaly alapjan)

A lakossag és gazdalkoddk, vadaszok korében feltettik azt a kérdést, hogy kit terhel az urgék altal
okozott karok koltsége. Kevesen tudtak, hogy ezért nem jar kartérités, és nagyon sokan a nem tudom
valaszt jelolték meg. (Grafikont lasd a 3.1.1. fejezetben.)



4. Kovetkeztetések

A kérdésekre leadott valaszok demografiai adatok szerinti vizsgalata mellett fontos, hogy bizonyos
Iényeges kérdéseket egyéb Osszefliggésekben is vizsgaljunk.

4.1. Mely faktorok hatarozzak meg az lrgékkel szembeni
beallitottsagot?

A részletes Osszehasonlitdé elemzések alapjan megprébaltuk beazonositani azokat a faktorokat,
amelyek az Urgékkel szembeni beallitottsagot meghatarozzak. Ketté kérdéskort emeltink ki:

1. Szivesen venné, ha lrge jelenlétére utalé nyomokat talalna a természetben?

2. Milyen mértékben tartja fontosak az lirgék védelmét?

Els6 faktorként vizsgaljuk meg a nemek szerinti kiilonbségeket:

A gazdalkodd nék kore az, amely csak 25%-a venné szivesen, ha az lirge jelenlétére utald6 nyomokat
talalna a természetben, 6sszehasonlitva a feln6tt néi lakossag 84%-aval, és a férfi gazdalkoddk 71%-
val. Ugyanez a csoport az, amely viszont a legnagyobb aranyban (50 és 25%) tartja fontosnak az lirgék
védelmét, és az Urgék tudomanyos, természetvédelmi célu befogasat. Eszerint a néi gazdalkoddk
fontosnak tartjak az Grgék védelmét, de kevésbé szivesen taldlkoznanak a ragcsalokkal természetes
kézegben.

A korosztaly szerinti tipizalasnal is két alcsoport emelkedik ki:

A kdrnyezet- és természetvédelem fontossaganak megitélésében a 18-29 és a 40-49 éves gazdalkodo,
vadasz 33%-os valaszaddi arany kilondl el a hasonld korosztalyu felnétt valaszadok megitélésétol,
valamint ugyan ez a fiatal vadasz, gazdalkodé korosztaly az, amelynek csak 67%-a tartja részben
fontosnak az trgék védelmét, szemben a hasonl6 koru lakosokkal.

Az adatelemzések alapjan a projekt tovabbi kommunikacids, ismeretterjeszté tevékenységének
kildndsen két célcsoportra lesz érdemes fokuszalnia, ezek a fiatal, 18-29 éves gazdalkoddk, vadaszok
és a ndi gazdalkodok.

A végzettség szerinti adatelemzések nem hoztak szignifikdnsan kimutathatd kalénbséget,
osszefoglaléan megéllapithatdé, hogy az urgékhez valé hozzadllas megitélésében a demografiai
tényez8k ko6zul a nemnek és az életkornak van formalé szerepe.

4.2, Az lurgék elfogadottsaganak és lehetséges kezelésének
osszefiilggése

Az Urgékkel szembeni befolydsold attitidok, az Urgék iranti érdekl6dési szint, a kisallatokkal szembeni
félelem, hiedelmek, az allatok esteleges karosito tevekénységének felmérése alapjan is megprobaltunk
demografia jellemz&k szerinti csoportokat felallitani.

Az egyes csoportok, faktorok felallitasahoz harom kérdéskort hivtunk segitséglil:
1. Hogyan viszonyul az trgékhez?
2. Véleménye szerint hogy alakuljon az Grgék allomanya a jovében?
3. Mennyire ért egyet azzal a kijelentéssel, hogy az (rgék olyan mennyiségl terményt
fogyasztanak, hogy komoly gazdasagi kart okozhatnak ott, ahol elszaporodnak?

Nemek szerinti bontasban jelentkezd kilonbségek:

Hogyan viszonyul az idrgékhez? kérdésre a n6i gazdalkoddéi célcsoport az, amely részérdl egyetlen
nagyon pozitiv szavazat sem érkezett az tUrgékre. Az allatokat pozitivan megitélék aranya is csak 25%,
szemben a gazdalkodd, vadasz férfiakkal, akiknek 6sszesen 50%-a pozitivan viszonyul a
kiseml6sokhoz.



Az Urgék jov6beni allomanyanak alakulasat illetéen megallapithatd, hogy a fiuk/férfiak nagyobb
aranyban szeretnék, hogy tébb lirge éljen az orszagban, mint a lanyok/ndk. Itt is kiugrik a vizsgalati
sorok kézil, hogy a néi gazdalkodok, vadaszok vannak a legkisebb aranyban, akik azt kivanjak, hogy
toébb Urge legyen, illetve 6k azok, akik a legnagyobb aranyban nyilatkoztak ugy, hogy egyaltalan ne
legyenek Urgék. A téma megitélése kapcsan a diakok kozil a legérdektelenebbek a felsé tagozatos
lanyok bizonyultak.

Ismételten csak a gazddlkodd ndk azok, akik ugy nyilatkoztak, hogy tevékenységiket negativan
befolyasolja az Girgék jelenléte. Els6sorban a terményik megdézsmalasatdl és ennek kdvetkeztében
pénzigyi veszteségektdl, illetve féldhasznalati korlatozasoktdl tartanak.

A korosztalyok szerinti bontas eredményei:

Ebbdl a bontasbadl derdl ki példaul, hogy az trgékhez nagyon pozitivan viszonyulé gazdalkodoi, vadasz
kort a 30-39 éves, és az 50-59 éves korosztaly alkotja. A lakossagnal a kor elérehaladtaval romlik az
Urgék megitélése, de a legkritikusabban nyilatkozék az 50-59 és 60 év feletti korosztaly. Az 6sszes
vizsgalt korosztaly kozil a 11-14 éves alsds diakok azok, akik a legnagyobb aranyban (70%) szeretnék
azt, hogy a jévében legyen tébb Uirge az orszagban.

Az Urgék altal okozott gazdasagi karoktdl leginkabb az 50-59 éves gazdalkoddi, vadasz korosztaly tart,
67%-uk ért azzal egyet, hogy ott ahol az Grgék elszaporodnak a termények megdézsmalasaval jelentds
gazdasagi karokat okozhatnak.

Végzettség szerinti bontas eredményei:

Hogyan viszonyul az trgékhez? kérdés elemzésénél lathattuk, hogy a gazdalkodé, vadasz valaszadok
kézil a nagyon pozitivan vélekeddk kivétel nélkil az érettségizettek korébdl, még pontosabban az
érettségivel rendelkez6 férfiak kozil kerdlnek ki.

A diakok esetében az érdemjegy szerinti kildnbségtételnél mutatkozik meg, hogy a biolégiabdl 6tost
kapott felsé tagozatosok azok, akik leginkabb szeretnék, hogy tébb Urge éljen az orszagban (73%). A
kevésbé jo tanuld diakok kozil keriilnek ki nagyobban ardnyban azok a csoportok is, akik azt kivanjak,
hogy egyaltalan ne legyenek urgék. Ezek a kdrnyezetismeretbdl 2-es érdemjegyet kapott als6 tagozatos
diakok (25%), valamint a biolégiabdl 3-as érdemjegyi fels6 tagozatos diakok (13%).

A fels6foku végzettséggel rendelkezd gazdalkodok, vadaszok, akik a legkisebb aranyban (33%)
kivanjak azt, hogy tébb urge legyen a jovében.

4.3. Az ,iirgebaratok” és ,iirgeellenségek” jellemzoi

A két csoport, az ,Urgebaratok” és ,lrgeellenségek” karakterjegyeinek meghatarozasa soran az volt a
kiindulasi alapunk az volt, az Urgékkel kapcsolatos beallitottsag alapvetéen meghatarozza a
megkérdezettek lirgékkel szembeni viselkedését, és viselkedési szandékat. igy feltételeztiik, hogy azok,
akik eleve nagyon pozitivan viszonyulnak az Grgékhez, az lrgék altal okozott esetleges kartétel esetén
sem viselkednének ellenségesen, bantéan az trgékkel szemben.

Az Urgékkel szembeni hozzaallas megitélése alapjan harom csoportot lehet azonositani, ezek az
urgebaratok, az Urgeellenségek, illetve a két koér kozott talalhatok az ,ambivalens drgebaratok”. Ez
utébbiak alapvetéen pozitiv beallitottsaguak az Urgékkel szemben, de egy varatlan érdekellentét
felmerllése soran nagy valészinlséggel a pozitiv, elfogaddé gondolkodasmaddjuk visszaesne és
negativan allnanak hozza az trgékhez.

Azokra a kérdésekre kerestiik a valaszt a lakossag és a gazdalkodok, vadaszok kérében, hogy Mit
tenne, ha gazdalkoddéként terményét rendszeresen Grgék dézsmalnak? llletve Mit tenne vadaszként, ha
az Urgék rendszeresen megkaparintanak a vadon él6 névényevdk taplalékat? Megmérgezné az allatot,
esetleg vizet 6ntene a jarataiba?

Az Urgékhez kérdésre a lakossag 59%-a nagyon, illetve pozitivan valaszolt, a gazdalkoddk, vadaszok
tobbsége pedig részben pozitivan.



A lakossag 39%-a és a gazdalkodo, vadaszok majdnem fele semmilyen kérilmény esetén sem bantana
a kisallatokat, ha azok rendszeresen megdézsmalnak is a terményuket. Azok, akik ilyen esetben
biztosan Urgét dntenének, vagy megmeérgeznék a kisallatokat, a lakossag és a gazdalkodok, vadaszok
5%-at teszik ki.

Véleményilnk szerint azokra érdemes a tovabbiakban fdékuszalni, akik ugy nyilatkoztak, hogy
alapvet6en nem, de kivételes esetben retorziét alkalmaznanak az trgék kartétele esetén. Ez a lakossagi
valaszaddk 26%-a Ez az a célcsoport, amelynek Urgékkel szembeni hozzaéllasa, a ragcsalokkal
szemben tanusitott tényleges viselkedése kell§ tajékoztatassal, ismeretatadassal javithatd, pozitiv
irdnyba befolydsolhatd. Ha pozitivan tudunk valtoztatni ezen személyek tdrgékkel szembeni személyes
értékelésén, megitélésén, viselkedésiikben is valtozast érhetlink el.

4.4. A lakossag hozzaallasa az urgékhez

A lakossag kérdbivének részletessége és e valaszadok nagy szamossaga okan a vizsgalat csupan erre
célcsoportra terjed ki. A vizsgalat célja, hogy a lakossag hozzaallasat finomabb 6sszefliggésekbe allitsa.
A vizsgalathoz harom kérdést valasztottunk ki a lakossagi kérdgivbél:

7. Hogyan viszonyul az Grgékhez?

16. Hogy tekint az lirge, mint az orszagban honos allatfaj jelenlétére a mai kultartajakon?
18.Lakéhelyéhez milyen kbézel tudna elfogadni az lrgék jelenlétét?

A tovabbi témakkal kapcsolatos ismereteket és hozzaallast figyelembe véve is érdemes vizsgalni e
harom kérdésre leadott valaszok aranyat. Ezért a harom kérdésre leadott valaszokat tizenegy téma
Osszefliggésében is attekintettiik.

2.a) Mennyire ért egyet a kovetkezd kijelentésekkel? Nekiink, embereknek jogunk van ahhoz, hogy a
szlkségleteinkhez igazitsuk a kérnyezetiinket.

4.e) Mennyire érdeklik Ont az alabbi szabadidés tevékenységek? iirgék megfigyelése

5.a) Vannak-e a kdrnyezetében szabadon €16 tirgék?

6.a) Milyen mértékben tartja fontosak az alabbi témakat? kdrnyezet- és természetvédelem

8.b) Egyet ért a kdvetkezé kijelentésekkel? Fontos szamomra, hogy az Urgék fennmaradjanak a jové
generacio szamara is.

8.e) Hogyan itéli meg a kovetkezd kijelentéseket? Az lirgék olyan mennyiségi terményt fogyasztanak,
hogy komoly gazdaséagi kart okozhatnak ott, ahol elszaporodnak.

8.f) Hogyan itéli meg a kovetkez6 kijelentéseket? Az Urgék veszélyes betegségeket terjesztenek a
haziallatokra.

8.9) Hogyan itéli meg a kovetkezd kijelentéseket? Az Urgék veszélyes betegségeket terjesztenek az
emberre.

10.) On szerint ndvekedett-e az (irgék allomanya az orszagban az elmult 5 évben?

11.) Véleménye szerint hogy alakuljon az Grgék allomanya a jov6ben?

23.) Személyesen mennyi pénzt aldozna évente az Urgék védelmére az orszagban?

A tizenegy kérdés esetében leadhaté valaszkategoridk szerinti szlrést végeztink, és a
valaszlehet6ségeken beliili eredményeket hasonlitottuk 0ssze, szazalékos aranyban.

A kérdbivsor egyik jelentds kérdése, személyes értékelése arrdl, hogyan viszonyul az Urgékhez. Ez a
kérdés a valaszadd egyéni hozzaallasrél ad szamot. A kérdésre leadott néi-férfi valaszok aranyanak
kdldnbsége nem jelentds, a ndk kérében magasabb a nagyon pozitiv valaszok aradnya (n6: 32%, férfi:
24%), a negativ és nagyon negativ valaszokbodl ezzel szemben a férfiak adtak le nagyobb aranyban
vélaszt. Végzettséget tekintve minél magasabb végzettségl a valaszadd, annal pozitivabban all az
urgékhez, a korosztalyi csoportositast vizsgalva pedig minél idésebb a valaszadd, annal negativabban
viszonyul az allatokhoz.

Az Urgék Okoldgiai jelentéségét érintd kérdés nem volt a demografiai szempontbdl vizsgalando
kérdéscsoportok kdzoétt, viszont jelentésége okan fontos, hogy tematikus 6sszefliggésben is attekintsik.
Azt a kérdést, hogy lakdhelyéhez milyen kbzel tudna elfogadni az Urgék jelenlétét, a felsé tagozatosok
és a gazdalkoddk vadaszok azonos kérdésének valaszai és a felnétt 8. kérdéscsoportra leadott
valaszok dsszefliggésében vizsgaltuk. (Ld. 3.1.8. fejezet)



A lakossag lirgékhez vald hozzaallasa a kiilonb6zd kérdésosszefiiggésekre leadott valaszok tlikrében
nagyrészt az el6zetes feltevéseket igazolta. Minél pozitivabb a hozzaallasa a természet- és
kérnyezetvédelmi témakhoz, a szabadidejében minél jobban érdeklik a természethez kapcsolédd
tevékenységek, minél tdbb ismerete van az Urgékrél és hasznukrol és valds karossagukrol, annal
pozitivabban allnak magahoz az allathoz is, 6koldgiai szereplkhdz, és annal kézelebb engednék sajat
életteriikhdz az allatot.
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Két kérdéssel kapcsolatban azonban nem sikertlt ezeket az alapvet6 6sszefliggéseket megallapitani a
feln6tt lakossag korében. Mivel a 6.a) kérdésben a valaszadok tébb mint 90%-a nagyon fontosnak
(76%), ill. fontosnak (17%) tartja a kdrnyezet- és természetvédelmi témakat, mig azok szama, akik nem
tartjak fontosnak, igen elenyészé (5 f6), nem lehet az 6sszefliggések kozott valds értékelést végezni.
Az azonban mégis megallapithatd, hogy minél fontosabbnak tartjak a témat, annal pozitivabban
viszonyulnak az Grgékhez, annal nagyobb 6koldgiai jelentéséget tulajdonitanak neki, s annal kézelebb
tudnak elfogadni az lirgék jelenlétét a lakdhelylikhéz viszonyitva.

Egy érdekes szempont lett volna annak a megallapitdsa, hogy a harom kérdés alapjan hogyan
viszonyulnak az urgékhez azok, akiknek a kdrnyezetében élnek, ill. nem élnek ilyen allatok. Azonban
megallapithatd, hogy az urgékhez valé hozzaalldsnak nincs jelentds kbéze ahhoz, hogy a valaszadd
lakéhelyén talalhatok-e szabadon é16 trgék.

Vannak-e akdmyezetében szabadon él6 irgék?
igen valasz

. Vannak-e akémyezetében szabadon él8 irgék?
igen valasz
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5. Ajanlasok

Az el6z6 fejezetbdl kiderllt, hogy elsGsorban a gazdalkodd, vadasz célcsoporton belll a néket, illetve a
18-29 éves és az 50-59 éves korosztalyt kell aktivabb kommunikacidéval megcélozni, a tévhitek
felszamolasa céljabdl. Mind az iskolas korosztalyoknak, mind pedig a lakossagnak pedig az ismereteit
kell bviteni.

Ehhez a projekt keretében tervezett tanacsaddi haldzat tevékenységének nem csupan a foldhasznalat,
terliletkezelési tevékenységre kell iranyulnia, hanem az Urgékkel, és feltehetéen az 6sszes védelem
alatt allo kisragcsaloval, kapcsolatos altalanos ismeret terjesztésére is. Az informalas legfébb célja a
tévhitek és a tudasbeli hianyossagok felszamolasa, az Uirgék, a védett kisragcsaldk elfogadottsaganak
novelése.

Mivel az urgék altal is lakott, védelem alatt all6 terlletek egy része mivelés alatt all, ill.
magantulajdonban van, az ismeretterjeszt6§ programba be kell vonni a gazdalkodékat és a
foldtulajdonosokat. A természetvédelmi célkitlizéseknek ugyanis a gazdalkodas segitségével kell
megvaldsulniuk, igy alakithato ki valds tarsadalmi konszenzussal a természeti teriiletek fenntartasa. Az
,2argés” terlleteken tehat a foldhasznalati, kezelési, fenntartasi terveknek a természetvédelem,
féldhasznaldk, vadgazdalkodok kd6zds munkaja eredményeként kell készilnidk.

A gazdalkodék koérében a fiatal felnétt, azaz a 18-29 éves korosztdly hozzaalldsanak
megvaltoztatasahoz elsésorban a formalis oktatas iranyaba kell fordulni. Fontos csatornat azok a
szakképzé iskolak jelentik, ahol gazdaképzés folyik. Itt a formalis oktatasba integralt tudasanyag
bévitése, finomitdsa mellett kulénbdzd informalis és nem formalis ismeretterjeszté foglalkozasok
megszervezése is fontos eszkdze lehet a tudas- és szemléletformalasnak. K6zdsségi kampanyok,
jatékok, iskolai témanapok, helyi és orszagos versenyek, tanulmanyi kirandulasok tartozhatnak az
eszkdzok kdzé.

A magyarorszagi kdzoktatasban a masik szinteret az altalanos iskolak jelentik. Ezen beldll is pl. a 3.
évfolyam kornyezetismeret tantargyi témakorei kozott a mezék életk6zosségénél roviden megjelenik az
urge, s az Osszes, a projekt altal érintett, védelem alatt allo6 kisragcsalé. Ehhez a tananyaghoz
kapcsoloddan kiilénbozé iskolai, iskolan kivdli, formalis, nem formalis és informalis tevékenységi formak
keretében lehet felhivni a figyelmet az Urgékre, s jatékos formaban atadni az ismereteket és a
hiedelmeket eloszlatni.

Igaz, 2015 végével az ,lrge éve” lezarul, az eddig folytatott ismeretterjeszté rendezvényeket érdemes
lenne — az 6sszes védelem alatt all6 kisragcsalora kiterjesztve — folytatni. Erre biztositanak lehetéséget
a projekt keretében megvaldsulé lrge bemutatdhelyek, melyekhez kilénbdzé tipusu szabadidbs
rendezvények, csaladi programok kapcsolhaték, amellyel mind a lakossagot, mind pedig az iskolas
korosztalyt is el lehet érni.

E kommunikaciés és disszeminacids tevékenység keretében indokolt egy id6kozi és egy zaro felmérést
is végezni. EI6bbi egy kdztes felmérés, amely a tevékenység sikerességét hivatott feltarni, s probléma,
vagy elmaradas esetén megoldasokat javasolni. A zar6 felmérés célja a kommunikaciés kampany valds
hatasanak vizsgalata, és azé a kérdésé, hogy a kampany vajon mennyiben jarul hozza a projekt
céljaihoz és eredményeihez. A jov6beli felmérések célkdzonségét azonban nem csupan a természet-
és kornyezetvédelmi témakban amugy is jaratos, ill. érdekelt nemzeti parkot és allatkertet latogatdk
kozott javasolt elvégezni, hanem azokat is bevonva, akik alapvet6en teljesen érdektelenek, jaratlanok
a témaban. A célcsoport bdévitheté célteriiletek lakosainak kijeldlésében is, azaz olyan teriletek
lakossaga kdrében is, ahova a projekt keretében az lrgék visszatelepitése megtorténik.
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